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Для того чтобы разработать обоснованную экономическую политику, необходимо иметь 

системное представление о динамике макроэкономических индикаторов развития национальной 

экономики, оценке потенциальных угроз экономическому росту, а также о долгосрочных трендах, 

обусловливающих закономерности и инерционные процессы развития. На основе официальных 

статистических данных и скорректированных показателей социально-экономического развития 

Республики Казахстан проанализированы тренды макроэкономических показателей страны за длительный 

исторический период (1958–2016 гг.). С помощью инструментария эконометрического моделирования и 

анализа временных рядов сформированы экономико-математические модели, описывающие динамику 

ВВП, основного капитала, инвестиций, а также таких структурных макроэкономических показателей, как 

коэффициент выбытия основного капитала, темп прироста уровня занятости, производительность труда, 

капиталоотдача, норма накопления. В динамике некоторых индикаторов выявлены циклические колебания 

различной продолжительности. В частности, установлено, что цикличность темпов роста ВВП составляет 

6, 9, 20 и 40 лет. Модель временного ряда реальных инвестиций продемонстрировала убывающий тренд и 

циклы с периодами, близкими к колебаниям ВВП. Изменение объема используемого основного капитала 

характеризуется устойчивым возрастающим трендом, который формировался как под влиянием динамики 

инвестиций, так и темпов выбытия основного капитала. В динамике численности занятого населения 

также преобладала возрастающая тенденция, что являлось экстенсивной предпосылкой увеличения 

объемов национального производства. Анализ показателей эффективности использования основных 

факторов производства (труд и капитал) позволил сделать вывод о наличии проблем, связанных как с 

эндогенными, так и экзогенными факторами стимулирования экономического роста. Так, в ходе 

исследования обосновано, что уровень производительности труда в Республике Казахстан в настоящее 

время не превышает значений показателей, достигнутых в советский период, что свидетельствует о 

недостаточной ориентации инвестиционной политики на трудосбережение. Моделирование динамики 

капиталоотдачи обнаруживает выраженную цикличность изменения этого показателя. Прогнозы, 

сделанные на основе полученных эконометрических моделей, охватывающие период до 2030 г., позволили 

выделить группы наиболее проблемных показателей при реализации инерционного сценария развития 

экономических процессов в Республике Казахстан и определить приоритетные с точки зрения 

государственного воздействия на экономику направления стимулирования экономического роста. 

Результаты исследования могут быть использованы для обоснования и разработки долгосрочной 

стратегии социально-экономического развития Республики Казахстан. 
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To develop a substantiated economic policy we should consider the dynamics of macroeconomic 

indicators of the development of the national economy, the assessment of potential threats to economic growth, as 

well as long-term trends that determine patterns and inertial processes of long-term development. In the article the 

trends of macroeconomic indicators of the Republic of Kazakhstan for a long historical period (1958–2016) have 

been analyzed on the basis of official statistical data and improved indicators of social and economic development 

of the country.  Using the tools of econometric modelling and time series analysis economic and mathematical 

models have been made. The models describe GDP dynamics, fixed capital, investments, as well as the dynamics 

of such structural macroeconomic indicators as the coefficient of retirement of fixed capital, the growth rate of 

employment, labor productivity, capital productivity, accumulation rates and others. The presence of the cyclic 

oscillations of different duration has been identified in the dynamics of some indicators. In particular cycles with 

periods of 6, 9, 20 and 40 years have been revealed in the dynamics of GDP growth rates. The time series model 

of real investment shows a decreasing trend and cycles with periods close to GDP fluctuations. At the same time, 

the dynamics of the volume of fixed capital had a steady growing trend, which was formed both under the 

influence of the dynamics of investments and the rate of retirement of fixed capital. An increasing trend prevailed 

in the dynamics of the employed population, which was an extensive prerequisite for an increase in the volume of 

national production. Analysis of indicators of the effectiveness of the use of leading resources (labor and capital) 

has revealed problems associated to both endogenous and exogenous factors. The level of labor productivity 

currently does not exceed the values achieved in the Soviet period, which is indicative of the insufficient 

orientation of the investment policy for labor saving. Calculations and modeling of capital productivity have 

revealed a pronounced cyclicity of the dynamics of this indicator. Forecasts to 2030, based on obtained models 

allow us to identify the groups of the most problematic indicators under the inertial scenario of the development 

of economic processes in the Republic of Kazakhstan. They help determine the priority objects for government 

impact on economy to stimulate economic growth. The obtained results can be used to substantiate and develop a 

long-term strategy of the social and economic development of the Republic of Kazakhstan.   

Keywords: economic growth, stimulation of economic growth, public economic policy, macroeconomic 

indicators, econometric modeling, time series analysis; macroeconomic dynamics; economic cycles; economy of 

the Republic of Kazakhstan. 

Введение 

нализ и прогнозирование

динамики макроэкономиче-

ских показателей стран 

постсоветского пространства является од-

ной из актуальных задач экономической 

науки в связи с необходимостью выявле-

ния объективных тенденций и возможных 

сценариев изменения процессов, в них 

протекающих. В связи с этим для выработ-

ки обоснованной экономической политики 

государства важно не только иметь си-

стемное представление о текущих факто-

рах, вызовах и угрозах экономическому 

росту, но и о долгосрочных трендах, в ко-

торых выражены закономерности и инер-

ционные процессы долгосрочного разви-

тия. Процессы, протекавшие в Республике 

Казахстан на разных этапах ее развития, не 

раз подвергались экономическому анализу. 

Однако анализ длительных трендов, вклю-

чая советский и переходный к рынку пе-

риоды, в научной литературе пока пред-

ставлен недостаточно полно. Вместе с тем 

именно длительные, полувековые и более, 

периоды статистических наблюдений поз-

воляют выявлять тренды, которые в силу 

стабильности и устранения краткосрочных 

колебаний дают возможность обнаружить 

долгосрочные перспективы и проблемы 

развития экономики страны. Поэтому в 

настоящем исследовании предпринята по-

пытка построения и анализа эконометри-

ческих моделей основных макроэкономи-
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ческих показателей Республики Казахстан 

за длительный период.  

Обзор состояния изученности 

проблемы исследования 

роблемы макроэкономиче-

ской динамики как таковой, 

в том числе вопросы ее 

цикличности, включая их протекание в 

странах СНГ, получили определенную 

разработку в экономической науке. Для 

проводимого нами исследования полезны-

ми оказались как публикации, отражаю-

щие моделирование динамики временных 

рядов, так и издания, специально посвя-

щенные вопросам оценки динамики разви-

тия экономики Казахстана. Цикличность 

экономического развития, по мнению мно-

гих современных ученых, является неотъ-

емлемым свойством и проблемой некото-

рых макроэкономических процессов. Во-

прос экзогенной или эндогенной природы 

экономических циклов до сих пор остается 

дискуссионным. Так, среди исследований 

макроэкономической динамики наиболее 

широко распространены теории эндоген-

ного роста, классификации которых при-

водятся в ряде публикаций, например в 

работе Е.А. Егине, И.А. Лиман, Е.Е. Наум-

неко [1]. Цикличность экономических 

процессов во многих концепциях связыва-

ется с эндогенными технологическими из-

менениями и инновациями. Некоторые 

ученые, например К.С. Кудайбергенова и 

Б.О. Казыбаев [2], придерживаются им-

пульсивно-распространительной теории 

циклов, включают в анализ и экзогенные 

факторы. В их исследовании нестабиль-

ность макроэкономической динамики рас-

сматривается с двух позиций – негативных 

экономических импульсов (шоков), име-

ющих экзогенную природу, а также суще-

ствования эндогенного циклического ме-

ханизма распространения колебаний (ме-

ханизма мультипликатора-акселератора).  

В контексте сказанного выше отме-

тим, что в проведенном нами исследова-

нии объектом изучения выступили прежде 

всего закономерные процессы макроэко-

номической динамики, имеющие эндоген-

ную природу. 

При моделировании динамики из-

менения реальных макроэкономических 

процессов и показателей используются 

модели временного ряда, заданные адди-

тивной функцией исследуемого показателя 

от параметра времени, включающие такие 

элементы, как тренд, циклические и сезон-

ные компоненты, модели авторегрессии, 

демонстрирующие зависимость моделиру-

емого показателя от его значений в преды-

дущие моменты наблюдений (лаговых 

значений) и др.  

Построение эконометрической мо-

дели динамики временного ряда на основе 

первого подхода использовано рядом ав-

торов для моделирования ВВП России [3; 

4]. Функции динамики ВВП, представлен-

ные в данных работах, включают в адди-

тивном виде тренд и несколько гармоник. 

Гармонический и спектральный анализ 

считается универсальным инструментом 

ретроспективного моделирования, так как 

практически любой временной ряд с уда-

ленным трендом можно представить в ви-

де гармонических рядов [5; 6]. Однако ме-

тод гармонического анализа имеет ряд 

ограничений, связанных с тем, что при вы-

делении большого количества гармоник не 

все они будут обладать содержательной 

интерпретацией. 

Вторым распространенным мето-

дом описания макроэкономической дина-

мики являются модели авторегрессии, 

прежде всего модель авторегрессии ‒ 

скользящего среднего (ARMA) по методо-

логии Бокса – Дженкинса и различные ее 

вариации [7]. Однако, как показывают эм-

пирические исследования, полученные 

данным методом модели бывают весьма 

громоздки, например, для ВВП России по-

лучено полиномиальное уравнение 20-й 

степени, некоторые коэффициенты кото-

рого имеют октиллионовую (кратную 10
27

) 

разрядность [4].  

Модели векторной авторегрессии 

(VAR) являются усложненным вариантом 

лаговых моделей и представляют собой 

гибрид моделей одномерных временных 

рядов и систем одновременных уравнений. 

Исследование специалистов департамента 

исследований и статистики Национального 

П 
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Банка Республики Казахстан показало, что 

модель векторной авторегрессии на основе 

байесовского подхода может быть исполь-

зована при моделировании ВВП в кратко-

срочном периоде и обладает приемлемой 

точностью прогнозов, уступая лишь фак-

торным и комбинированным моделям [8].  

Еще один подход для моделирова-

ния и анализа временных рядов (метод фа-

зовых трендов), предлагают использовать 

Ю.Л. Кошкин и А.В. Шатров [9]. Авторы 

демонстрируют большую точность моде-

лей ВВП России и региональных инвести-

ций, построенных по данной методологии 

по сравнению с ARMA-моделью. Достоин-

ство данного метода состоит в том, что он 

позволяет учитывать изменчивость цикли-

ческого и трендового компонентов во вре-

мени, однако не предполагает выделения в 

явном виде циклической компоненты.  

Для анализа временных рядов также 

предлагаются методы одномерной филь-

трации [10], позволяющие учесть шоки и 

случайные блуждания (фильтр Ходрика – 

Прескотта, полосовой фильтр Бакстера – 

Кинга, декомпозиция Бевериджа – Нель-

сона, одномерный фильтр Калмана). Одна-

ко практическое применение данных мето-

дик имеет некоторые сложности в связи с 

их чувствительностью к входным данным 

и жестким ограничениям. 

Перечисленные методы и модели, 

которые используют в основном в анализе 

роста ВВП, вполне могут быть применены 

при ретроспективном и прогнозом моде-

лировании динамики других макроэконо-

мических индикаторов. Их анализ важен 

для всесторонней оценки экономического 

роста и его факторов. В кейнсианской кон-

цепции в качестве ведущего фактора эко-

номического роста рассматриваются инве-

стиции. Во многих публикациях, посвя-

щенных анализу экономики Казахстана, 

подчеркивается особая роль этого фактора 

(см., например, [11–14]). Перспективы со-

циально-экономического развития респуб-

лики часто связываются с инвестициями 

именно в инновации и степенью иннова-

ционной активности [15–19]. Структурные 

сдвиги в пользу обрабатывающего сектора 

и сферы услуг и опережающие темпы раз-

вития инновационно ориентированных от-

раслей, комплексов и предприятий в каче-

стве важных факторов экономического ро-

ста, как следует из многих работ, актуаль-

ны как для экономики России [20‒23], так 

и экономики Казахстана [24]. 

Моделирование макроэкономиче-

ских процессов позволяет обнаружить 

циклические колебания некоторых инди-

каторов. Вопрос о цикличности экономи-

ческого роста является актуальным аспек-

том эконометрического моделирования 

развития Казахстана и многих других гос-

ударств СНГ. Так, например, в исследова-

ниях 90-х годов были обнаружены цикли-

ческие колебания советской экономики 

различной продолжительности. Их выде-

ление в основном базировалось на каче-

ственном и статистическом анализах мак-

роэкономических показателей за различ-

ные периоды, в том числе и советский [25–

28]. Таким образом, природа цикличности 

до сих пор остается дискуссионным во-

просом.  

Среди стран СНГ проблема циклич-

ности с учетом макроэкономических стати-

стических характеристик последних деся-

тилетий в большей мере исследована на 

статистическом материале российской эко-

номики [29; 30]. Возможность формирова-

ния длинных волн экономического разви-

тия (циклов Н.Д. Кондратьева) в экономике 

Казахстана в результате смены технологи-

ческих укладов аргументирована в иссле-

довании Ф.М. Днишева и Ф.Г. Альжановой 

[31]. 

Циклические колебания иллюстри-

руются чаще всего на статистических ха-

рактеристиках динамики ВВП и объема 

промышленного производства. Вместе с 

тем выявлены циклические колебания и 

некоторых других макроэкономических 

параметров. Например, В.Ю. Наливайский 

и И.С. Иванченко проанализировали цик-

лические колебания в инвестиционном 

процессе РФ, выявленные с помощью ав-

торегресисонной модели распределитель-

ных лагов [32]. 

В связи с важностью учета в эконо-

мической политике длительных объектив-

ных тенденций развития и направленности 
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инерционных процессов в авторском ис-

следовании поставлена цель построения 

эконометрических моделей экономической 

динамики системы наиболее важных ин-

дикаторов экономики Казахстана, сформи-

рованных в длительном историческом пе-

риоде (1958‒2016 гг.), включающем разви-

тие республики в рамках плановой систе-

мы хозяйствования, переход к рынку и 

настоящее время.  

Методика и результаты экономет-

рического моделирования макроэконо-

мических показателей Республики       

Казахстан 

ля достижения поставленной в 

исследовании цели использо-

ван инструментарий эконо-

метрического моделирования и анализа 

временных рядов. Эмпирической основой 

исследования послужили официальные и 

скорректированные статистические данные, 

характеризующие развитие экономики Рес-

публики Казахстан и Казахской ССР за пе-

риод 1958–2016 гг. В течение этого дли-

тельного периода Казахстан развивался 

сначала как часть более крупной экономи-

ческой системы (СССР), далее как самосто-

ятельное государство. Его хозяйство функ-

ционировало и в рамках административно-

командной системы, и в условиях рыноч-

ной экономики. Использование в исследо-

вании столь длительного и разнообразного 

по условиям развития периода позволило 

выявить наиболее устойчивые закономер-

ности и тренды изменения макроэкономи-

ческих показателей, не зависящие от пере-

численных факторов. С опорой на эти дан-

ные были сформированы и верифицирова-

ны эконометрические трендовые модели 

временных рядов базовых макроэкономи-

ческих показателей (валового внутреннего 

продукта, инвестиций, основного капитала, 

занятости и др.). Параметризация моделей 

осуществлялась с использованием метода 

наименьших квадратов. 

Динамика прироста реального ВВП 

и инвестиций в основной капитал описана 

с помощью тренд-циклической модели, 

представляющей собой аддитивную функ-

цию линейного тренда и отрезка тригоно-

метрического ряда:  





n

i

iii ttaatT
1

10 )(sin  )(  ,             (1) 

где t – время, градуированное по годам. 

Данная модель считается приемле-

мой для моделирования цикличности ВВП 

и ВНП, в том числе и для выявления длин-

ных волн [33]. 

Динамика основного капитала, 

нормы его выбытия и капиталоотдачи 

представлены функциями с одной гармо-

никой вида 

)(sin  10   ttaaX .                       (2) 

Для моделирования динамики чис-

ленности занятого населения Казахстана 

использована полиномиальная функция 
2

210   tataaL   ,   02 a .                       (3) 

Оценка параметров представленных 

выше моделей проводилась с помощью 

метода наименьших квадратов с использо-

ванием программной среды Microsoft 

Excel. Проведенный анализ показал, что 

неравномерность динамики ВВП экономи-

ки Казахстана в анализируемый длитель-

ный период имела выраженную циклич-

ность, с учетом которой верифицирована 

регрессионная модель динамики темпов 

прироста ВВП:  

1,7 0,00084 0,0041 sin(1,035 1)

0,12 sin(0,7 3,98) 0,04 sin(0,32 3,16)

0,066 sin(0,16 0,88),

y t t

t t

t

    

    

 

  (4) 

где y – темп прироста ВВП, %. 

Построенная модель динамики ВВП 

учитывает тренд развития экономики и 

цикличность темпов роста ВВП с перио-

дами примерно 6, 9, 20 и 40 лет.  

Параметры модели тренда динами-

ки основного капитала Казахстана разли-

чаются для периода плановой и рыночной 

экономики: 

227,57 443888,11 44,95 sin(0,91 0,79),

444,61 879613,64 10008,36 sin(1,18 3,76),

t [ 1958;1989]
,

t [ 1994;2016],

t t

t t
K

   


  
 


 

(5) 

где K – основной капитал в сопоставимых 

ценах 2010 г. 

Трендовая модель инвестиционного 

процесса в Республике Казахстан после 

оценки параметров имеет вид 

Д 
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0,0011 2,32 0,068 sin(0,16 4,95)

0,13 sin(0,3 1,3) 0,09 sin(0,43 3,56)

0,016 sin(0,97 1),

i t t

t t

t

     

    

 

     (6) 

где i – темп прироста инвестиций. 

Модель динамики инвестиций 

включает в себя убывающий тренд и цик-

лы с периодами около 7, 15, 21 и 38 лет. 

Также верифицировано уравнение, 

описывающее колебания коэффициента 

выбытия (замещения), свидетельствующее 

о циклическом характере данных колеба-

ний продолжительностью около 42 лет:  

)272,4146,0(sin108,0258,0  t ,               (7) 

где µ – коэффициент выбытия основного 

капитала. 

Модель динамики численности за-

нятого населения Казахстана также пред-

ставляет собой кусочно-полиномиальную 

функцию: 

2

2

0,00248 9,934 9933,486 ,

0,000905 3,769 3913,585 ,  

t [ 1959;1990] ,

t [ 1996;2016] ,  

t t

L t t

  




   
 

 

            (8) 

где L – численность занятых, млн чел. 

Верифицированная модель времен-

ного показателя капиталоотдачи свиде-

тельствует о выраженной цикличности 

данного процесса продолжительностью 51 

год: 

0,009 20,142 0,709 sin(0,123 0,812),y t t      (9) 

где y – капиталоотдача, тенге на 1 тенге 

основного капитала. 

Как показано в таблице, проверка 

моделей и их параметров на достоверность 

при помощи коэффициента детерминации 

и критерия Фишера дала положительный 

результат.

Статистические оценки достоверности построенных эконометрических моделей 

Модель Период 

аппрокси-

мации, гг. 

Количество 

отчетных 

дат 

Коэффициент 

детерминации 

(R
2
) 

Критерий Фишера 

Фактический Критический 

(α=0,05) 

Темп прироста ВВП, y 1959–2016 58 0,70 308,82 4,01 

Темп прироста 

инвестиций, i  
1959–2016 58 0,59 78,78 4,01 

Основной капитал, К 
1958–1989 32 0, 98 1189,51 4,17 

1994–2016 23 0, 92 235,72 4,32 

Норма выбытия 

капитала, µ(t) 
1959–2016 58 0,51 57,90 4,01 

Численность 

занятых, L 
1958–1990 33 0, 99 4527,82 4,16 

1996–2016 21 0, 97 620,73 4,38 

Капиталоотдача, y(t) 1959–2016 58 0, 90 409,50 4,01 

Полученные в ходе эконометриче-

ского моделирования уравнения, описы-

вающие динамику наиболее важных инди-

каторов развития экономики Казахстана, 

позволяют охарактеризовать долгосрочные 

тренды развития республики. 

Анализ динамики валовых мак-

роэкономических показателей Респуб-

лики Казахстан 

инамика реального ВВП ис-

следовалась в качестве наибо-

лее общего показателя, отра-

жающего темпы изменения масштабов 

экономики. На рис. 1 отражены индекс ро-

ста ВВП Казахстана (уровень 2016 г. при-

нят за 100%) и ежегодные темпы прироста 

национального внутреннего конечного 

продукта за период доступной статистиче-

ской информации (1958–2016 гг.). 

Данные рис. 1 наглядно иллюстри-

рует в целом положительный тренд разви-

тия экономики Казахстана, однако эконо-

мический рост в рассматриваемый период 

носил неустойчивый характер. 
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Рис. 1. Динамика реального ВВП Республики Казахстан (Казахской ССР) 

в 1958–2016 гг. и прогноз на 2017–2030 гг. 
Примечание: Индекс роста (2016 г. – 100%); Прогноз индекса роста; Сглаженные (шаг в 3 

года) темпы прироста;  Аппроксимирующая функция; Прогноз темпов прироста;  Средние темпы 

прироста по периодам. 

 

В частности, согласно рис. 1 рес-

публика развивалась в послевоенный пе-

риод сначала достаточно динамично, осо-

бенно в 1958–1986 гг. Объем национально-

го производства увеличился в реальном 

выражении примерно в четыре раза. 

Наибольшие темпы ежегодного прироста 

ВВП (10% в среднем за год) были достиг-

нуты в 1965–1970 гг. На ускорение роста в 

этот период, как и в других советских рес-

публиках, положительное влияние оказали 

хозяйственные реформы А.Н. Косыгина. 

Республика Казахстан продолжала увели-

чивать масштабы национального произ-

водства и в последующие годы, однако 

темпы прироста ВВП постепенно снижа-

лись и в так называемый «застойный пери-

од» упали до уровня 6% в год. Отрица-

тельные значения приростов ВВП наблю-

дались со второй половины 80-х годов. В 

90-е годы Казахстан, как и другие страны 

СНГ, в ходе рыночного реформирования 

столкнулся с глубоким трансформацион-

ным кризисом производства, наиболее ин-

тенсивно развивавшимся в первой поло-

вине 90-х годов. Восстановить масштабы 

национального производства удалось лишь 

в 2000-е годы. Последние пятнадцать лет 

экономика Казахстана демонстрировала в 

основном положительный прирост реаль-

ного ВВП. Характерно и то, что мировой 

финансового-экономический кризис 2008–

2009 гг., отразился на экономике респуб-

лики весьма умеренно: темп прироста ВВП 

в 2008 и 2009 гг. составил около 3 и 1% 

соответственно. Вместе с тем темпы при-

роста ВВП постепенно затухали – с 9–13% 

в 2000–2005 гг. до 1% в 2015–2016 гг. 

Таким образом, в динамике ВВП 

были обнаружены циклы с периодами око-

ло 6, 9 , 20 и 40 лет. Три последних по 

продолжительности соответствуют сред-

несрочным циклам Жугляра, строитель-

ным циклам С.С. Кузнеца и укороченному 

варианту длинной волны Н.Д. Кондратье-

ва. Схожие по продолжительности циклы в 

экономике СССР в целом, обнаруженные 

по другой методологии, отражены в пуб-

ликациях некоторых авторов, например 8–

12-летние циклы в исследовании 

Г.Д. Ковалевой [25], 20–23-летние в работе 

С.В. Дубовского [26]. Установить более 

точную продолжительность длинноволно-

вых колебаний не удалось в связи с до-

ступностью статистических данных только 

за 60-летний период.  

Прогнозы динамики ВВП, получен-

ные на основе построенной регрессионной 
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модели (4), показывают, что при инерцион-

ном сценарии при прочих равных условиях 

в экономике Казахстана наиболее вероятно 

сохранение умеренных темпов (около 2,1% 

в год) прироста физического объема ВВП 

вплоть до 2020 г., далее возможно пониже-

ние темпов развития в течение последую-

щих пяти лет. Официальные среднесрочные 

прогнозы правительства Республики Казах-

стан на период 2017–2021 гг.
1
 близки к по-

казателям рассчитанного нами инерционно-

го сценария динамики ВВП. Они предпола-

гали в среднем годовой прирост на 2,7%. 

Уточненные данные правительственного 

прогноза на период 2018–2022 гг.
2
 исходят 

из возможности для республики в ближай-

шее время более быстрого по сравнению с 

нашим и предыдущим правительственным 

прогнозом экономического роста (3,6 %), 

что на практике потребует специальных 

государственных мер по стимулированию 

такого роста. Согласно построенной нами 

модели актуальность разработки эффектив-

ной политики экономического роста и ан-

тикризисной политики еще более возрастет 

к 2025 г., поскольку, как видно из рис. 1, в 

этот период ожидается переход к отрица-

тельным приростам. На масштабе экономи-

ки Казахстана это может сказаться следу-

ющим образом: рост реального ВВП про-

должится до 2025 г., а далее ожидается аб-

солютное сокращение объема реального 

ВВП.  

Анализ других макроэкономических 

индикаторов осуществлялся как с целью 

определения закономерностей их динами-

ки, так и выявления их влияния на динами-

ку ВВП. Динамика основного капитала, как 

важнейшего ресурса индустриальной и 

постиндустриальной эпохи, в экономике 

Казахстана представлена на рис. 2.  

 
Рис. 2. Динамика основного капитала Республики Казахстан (Казахской ССР) 

в 1958–2016 гг.
1
 и прогноз на 2017–2030 гг.

2
 

Примечание: Индекс роста (2016 г. – 100%) Прогноз индекса роста; Сглаженные (шаг 

в 5 лет) темпы прироста; Прогноз темпов прироста; Тренд; Аппроксимирующая функция;  

Средние темпы прироста по периодам. 

                                                 
1
 Прогноз социально-экономического развития Республики Казахстан на 2017–2021 гг. URL: http://economy.gov.kz/ru/ 

kategorii/prognoz-socialno-ekonomicheskogo-razvitiya-na-2017-2021-gody (дата обращения: 07.11.2017). 
2
 Прогноз социально-экономического развития Республики Казахстан на 2018–2022 гг. URL: http://economy.gov.kz/ 

ru/kategorii/prognoz-socialno-ekonomicheskogo-razvitiya-na-2018-2022-gody (дата обращения: 07.11.2017). 

http://economy.gov.kz/ru/
http://economy.gov.kz/
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Согласно рис. 2 темпы прироста ос-

новного капитала демонстрируют более 

устойчивый характер, чем динамика ВВП. 

Текущие колебания рыночной конъюнкту-

ры отражаются преимущественно в уровне 

загрузки оборудования, а не темпах приро-

ста основного капитала. В советское время 

создание новых основных фондов велось с 

соответствии с государственным планом. 

Существенные отклонения темпов приро-

ста основного капитала наблюдалось в Ка-

захстане лишь в период трансформацион-

ного спада. В первой половине 90-х годов 

темпы роста были отрицательными, что 

являлось симптомом инвестиционного 

кризиса и привело к уменьшению физиче-

ского объема используемого в стране ос-

новного капитала примерно на одну треть. 

Во второй половине 90-х наблюдались 

наиболее высокие темпы прироста основ-

ного капитала, что позволило к 2000 г. 

восстановить объем используемого произ-

водственного фонда, в значительной мере 

на новой качественной основе. 

Рис. 2 также иллюстрирует выра-

женную цикличность объемов используе-

мого капитала и темпа его роста в период 

становления и функционирования рыноч-

ной экономики с периодом, который по 

нашим расчетам составляет 5 лет. Постро-

енный на основе выявленной модели про-

гноз предполагает прирост основного ка-

питала Казахстана к 2030 г. на 25%. 

Объем основного капитала опреде-

ляется темпом его выбытия и интенсивно-

стью инвестиций на восстановление изно-

шенного оборудования и его расширенное 

воспроизводство. Динамика реальных ин-

вестиций в основной капитал экономики 

Казахстана в анализируемый период при-

ведена на рис. 3. 

 
Рис. 3. Динамика реальных инвестиций в основной капитал Республики Казахстан 

(Казахской ССР) в 1958–2016 гг. и прогноз на 2017–2030 гг. 
Примечание: Индекс роста (2016 г. – 100%); Прогноз индекса роста; Темпы прироста; 

Аппроксимирующая функция; Прогноз темпов прироста;  Средние темпы прироста по периодам. 

Что касается динамики реальных 

инвестиций, то официальная статистика и 

результаты ее эконометрического анализа 

свидетельствуют, во-первых, об относи-

тельно стабильном темпе прироста инве-

стиций в период плановой экономики, хотя 

темп имел некоторую тенденцию к сниже-

нию. Во-вторых, колебания инвестицион-

ной активности в ходе рыночных реформ и 

последующий период были существенны-

ми. Так, наибольшее годовое снижение 

инвестиций наблюдалось в 1991–1996 гг. и 

составляло в среднем около 30%. К 2000 г. 

удалось увеличить темп прироста инве-

стиций более чем на 37%. В-третьих, если 

динамика основного капитала показывает 
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взаимосвязи с длительным трендом изме-

нения реального ВВП, то динамика инве-

стиций демонстрирует более тесные связи 

с изменением индекса роста ВВП в крат-

косрочных и среднесрочных периодах (ко-

эффициент парной корреляции равен 0,9). 

Кроме того, полученная модель ин-

вестиций (6) включает тренд динамики и 

циклы продолжительностью около 7, 15, 

21 и 38 лет. Она отражает кейнсианские 

эффекты мультипликации и акселерации в 

форме влияния интенсивности инвестиций 

на динамику ВВП и, в свою очередь, влия-

ния роста ВВП на инвестиционную актив-

ность. Построенный прогноз показал, что в 

перспективе при сохранении сложившихся 

в этот период тенденций, и циклических 

колебаний, и инерционности основных 

процессов наличие положительных темпов 

прироста инвестиций будет наблюдаться 

до 2020 г., а далее прогнозируется сокра-

щение физического объема инвестиций, 

что с некоторым временным сдвигом обу-

словит и падение темпов ВВП.  

Стоит обратить внимание на то, что 

в среднесрочных правительственных про-

гнозах Казахстана
1
 отсутствуют ориенти-

ры и показатели, отражающие масштабы 

инвестиционной деятельности в стране, 

необходимые для достижения прогнозных 

значений ВВП. Однако предполагается, 

что государство будет способствовать 

улучшению инвестиционного климата как 

через упрощение работы бизнеса, меха-

низм государственно-частного партнер-

ства, так и привлекая иностранный капи-

тал через новые совместные проекты с Ки-

таем, Россией и другими странами. Оче-

видно, что нужна специальная инвестици-

онная программа по мобилизации инве-

стиционного потенциала республики.  

Далее в качестве одного из важ-

нейших макроэкономических параметров 

и факторов экономического роста была 

проанализирована динамика занятости в 

экономике Казахстана (рис. 4). 

 
Рис. 4. Динамика численности занятого населения Республики Казахстан 

(Казахской ССР) в 1958–2016 гг. и прогноз на 2017–2030 гг.
1
 

Примечание: Индекс роста (2016 г. – 100%); Прогноз индекса роста; Темпы прироста; 

Аппроксимирующая функция; Прогноз темпов прироста. 

                                                 
1
 Прогноз социально-экономического развития Республики Казахстан на 2017–2021 гг. URL: http://economy.gov. 

kz/ru/kategorii/prognoz-socialno-ekonomicheskogo-razvitiya-na-2017-2021-gody (дата обращения: 07.11.2017); Прогноз 

социально-экономического развития Республики Казахстан на 2018–2022 гг. URL: http://economy.gov.kz/ru/kategorii/ 

prognoz-socialno-ekonomicheskogo-razvitiya-na-2018-2022-gody (дата обращения: 07.11.2017). 

http://economy.gov.kz/ru/kategorii/%20prognoz-socialno-ekonomicheskogo-razvitiya-na-2018-2022-gody
http://economy.gov.kz/ru/kategorii/%20prognoz-socialno-ekonomicheskogo-razvitiya-na-2018-2022-gody
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Рис. 4 свидетельствует о преобла-

дании в длительном периоде тенденции к 

росту численности занятого населения, что 

является экстенсивной предпосылкой уве-

личения объемов национального произ-

водства. Исключение составил период 90-х 

годов. Снижение абсолютного уровня за-

нятости в этом периоде может быть объяс-

нено рядом факторов – трансформацион-

ным спадом, появлением легализованной 

безработицы, миграционными процессами 

в связи с распадом СССР, теневыми аспек-

тами занятости и т.д. В 2000-е годы дина-

мика занятости в Казахстане снова полу-

чила выраженную положительную тенден-

цию. С 2000 по 2016 гг. численность заня-

того в экономике Казахстана населения 

увеличилась с 6,2 млн чел. до 8,5 млн чел.  

Прогноз динамики занятости на ос-

нове полученной нами эконометрической 

модели (8) указывает на перспективы зна-

чительного увеличения занятости в сред-

несрочном и долгосрочном периодах (с 

8,5 млн в 2016 г. до 10,3 млн в 2030 г., т. е. 

на 21% за 14 лет). Этот прогноз в целом не 

противоречит перспективам демографиче-

ской ситуации и благоприятен с точки зре-

ния обеспечения устойчивых темпов дол-

госрочного экономического роста. Так, 

демографический прогноз Республики Ка-

захстан исходит из возможности прироста 

населения в стране к 2030 г. на 15%, а эко-

номически активного населения – на 18%
1
. 

Опережающий темп роста экономически 

активного населения ожидается получить 

благодаря программам борьбы с безрабо-

тицей и вовлечения безработных и эконо-

мически неактивных граждан в малый 

бизнес. Кроме того, республика может 

привлекать рабочую силу из-за границы.  

В заключение необходимо отме-

тить, что реальный уровень занятости за-

висит не только от демографических фак-

                                                 
1
 Демографический прогноз Республики Казахстан: 

основные тренд, вызовы, практические рекомендации: 

аналитический доклад Министерства экономики и 

бюджетного планирования Республики Казахстан. 

Астана, 2014. URL: http://www.akorda.kz/upload/nac_ 

komissiya_po_delam_zhenshinДемографическая%20пол

итика/ (дата обращения: 07.11.2017). 

 

торов, определяющих, прежде всего, пред-

ложение труда, но и экономических фак-

торов спроса, таких как уровень произво-

дительности труда, создание новых рабо-

чих мест в ходе инвестиционного процесса 

и т.д. Поскольку на рис. 4 прогноз занято-

сти представлен без учета данных факто-

ров, влияющих на тренд долгосрочного 

развития экономики Казахстана, результа-

ты их анализа изложены в следующем раз-

деле статьи. 

Анализ динамики структурных 

показателей и показателей эффективно-

сти развития экономики Республики 

Казахстан 
нализ развития экономики 

Республики Казахстан про-

водился с учетом динамики 

ряда рассчитанных структурных показате-

лей. Масштабы выбытия морально и физи-

чески устаревшего основного капитала со-

здают предпосылки для замещения его бо-

лее современным, на основе чего совер-

шенствуется переход на иной технический 

уровень производства, а также складыва-

ются предпосылки к формированию новых 

условий для роста производительности 

труда и уровня капиталоотдачи. 

Коэффициент выбытия основного 

капитала  рассчитывался на основе дан-

ных о динамике стоимости основного ка-

питала и объеме инвестиций. По сути, он 

показывает соотношение объема инвести-

ций, направленных на обновление основ-

ного капитала, и его остаточной стоимо-

сти, т. е. характеризует масштабы обнов-

ления функционирующего основного ка-

питала. Динамика коэффициента выбытия 

приведена на рис. 5. 

Согласно рис. 5 колебания коэффи-

циента выбытия осуществлялись преиму-

щественно в диапазоне 0,2–0,4, за исклю-

чением ряда кризисных лет. Период цик-

лических колебаний данного показателя 

составил приблизительно 42 года. 

А 

http://www.akorda.kz/upload/nac_
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Рис. 5. Динамика коэффициента выбытия основного капитала экономики 

Республики Казахстан (Казахской ССР) в 1958–2016 гг. и прогноз на 2017–2030 гг. 
Примечание: Фактические значения; Прогноз; Аппроксимирующая функция. 

 

Что касается эффективности ис-

пользования основного капитала в эконо-

мике Казахстана, то она измерялась на ос-

нове показателя капиталоотдачи, который 

рассчитывался на основе ВВП и основного 

капитала, представленного в остаточной 

стоимости. Динамика показателя капита-

лоотдачи приведена на рис. 6. 

 
 

Рис. 6. Динамика капиталоотдачи в Республике Казахстан (Казахской ССР) в 1958–

2016 гг. и прогноз на 2017–2030 гг. 
Примечание: Фактические значения; Прогноз; Аппроксимирующая функция. 

 

Данные рис. 6 свидетельствуют о 

выраженной цикличности динамики пока-

зателя капиталоотдачи. Понижательная 

фаза длинной волны колебаний капитало-

отдачи в Казахстане пришлась на вторую 

половину 70-х годов, 80-е и первую поло-

вину 90-х годов, повышательные тренды 

наблюдались с 60-х годов до середины   

70-х и в 2000-е годы, что позволяет стро-

ить оптимистический прогноз динамики 

изменения показателя капиталоотдачи в 

ближайшие 15 лет. 



384 

П.В. Порубова 

 

 

 

Другим индикатором экономиче-

ского развития является производитель-

ность труда. Расчеты ее уровня, проведен-

ные по реальному ВВП, т. е. очищенные от 

инфляционной составляющей, показали 

значительные колебания данного показа-

теля и отсутствие долгосрочного положи-

тельного тренда (см. рис. 7). 

 
Рис. 7. Динамика производительности труда в Республике Казахстан (Казахской ССР) 

в 1958–2016 гг. и прогноз на 2017–2030 гг. 
Примечание: Фактические значения; Прогнозные значения. 

 

В условиях плановой экономики 

приросты производительности труда в ка-

захской экономике были неравномерными, 

но в целом за период 1958‒1985 гг. она 

выросла почти в два раза. Падение произ-

водительности труда началось еще до ры-

ночных реформ, с конца 80-х годов, и про-

должалось до 1995 г. (продуктивность тру-

да за это время упала ниже уровня 50-х го-

дов). Восстановительный рост экономики 

происходил на фоне существенного (в 2 

раза) роста производительности труда. 

Однако к настоящему времени уровень 

производительности лишь приблизился к 

лучшим показателям советского времени, 

что свидетельствует о недостаточной ори-

ентации инвестиционной политики на тру-

досбережение. С одной стороны, это поз-

воляет решать такие проблемы, как обес-

печение определенного уровня занятости, 

с другой – создает трудности в обеспече-

нии конкурентоспособности казахских то-

варов. Прогноз производительности труда, 

полученный на основе прогноза численно-

сти занятых (рис. 4) и прогноза ВВП, поз-

воляет предположить преобладание небла-

гоприятной тенденции в динамике произ-

водительности труда в период до 2030 г. 

Преодоление этой тенденции требует су-

щественных усилий со стороны бизнеса и 

активной государственной политики по 

стимулированию роста производительно-

сти труда при сохранении текущего уровня 

занятости населения. Приоритетная роль 

здесь, очевидно, должна отводиться трудо-

сберегающим формам технологических и 

организационных инноваций. 

Заключение 

сследование динамики ве-

дущих макроэкономических 

показателей Республики Ка-

захстан за период 1956–2016 гг. позволило 

сформировать эконометрические модели 

их динамики за длительный период и вы-

явить наличие циклических колебаний в 

отношении некоторых индикаторов, а так-

же найти различие тенденций и направле-

ний динамики в советский период и в 

условиях развития и функционирования 

рыночной экономики.  

В целом проведенный анализ пока-

зал наличие положительного тренда в раз-

витии экономики Казахстана, однако эко-

номический рост носил неустойчивый ха-

И 
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рактер. В частности, в ходе исследования 

выявлена цикличность темпов роста ВВП с 

периодами 6, 9, 20 и 40 лет. При этом ди-

намика основного капитала выступала, 

скорее, стабилизирующим фактором эко-

номического роста. Темпы прироста ос-

новного капитала продемонстрировали 

преимущественно устойчивый характер. 

Текущие колебания рыночной конъюнкту-

ры в основном связаны с уровнем загрузки 

оборудования, а не темпами прироста ос-

новных фондов. Однако инвестиционная 

активность в анализируемый период имела 

выраженный циклический характер. Трен-

довая модель реальных инвестиций (ис-

ключая инфляционный процесс) в Респуб-

лике Казахстан включает убывающий 

тренд и циклы с периодами, близкими к 

колебаниям ВВП. Полученная экономет-

рическая модель подтверждает наличие 

связей, признаваемых в рамках кейнсиан-

ских концепций цикличности, отражает 

эффекты мультипликации и акселерации в 

форме влияния интенсивности инвестиций 

на динамику ВВП и, в свою очередь, влия-

ния роста ВВП на инвестиционную актив-

ность. 

Динамика занятого населения, как 

важнейшего интенсивного фактора эконо-

мического роста, имела положительную 

тенденцию. Согласно полученным в ходе 

анализа результатам можно предположить, 

что демографическая ситуация и програм-

мы стимулирования занятости населения 

могут способствовать ее сохранению в 

долгосрочной перспективе. 

Динамика производительности тру-

да носила в республике неустойчивый ха-

рактер, и положительная часть тренда по-

следних лет пока не способна вывести рес-

публику на более высокие, чем в советский 

период, показатели развития, что свиде-

тельствует о слабой ориентации экономи-

ки Казахстана на трудосберегающую фор-

му интенсификации производства.  

Долгосрочные прогнозы, сделанные 

на основе полученных моделей, свидетель-

ствуют о том, что при инерционных сцена-

риях развития некоторые параметры будут 

принимать в перспективе неблагоприятные 

тренды. Следовательно, для устранения 

или смягчения угрозы падения темпов ро-

ста ВВП необходимо в рамках разработки 

государственной экономической политики 

ориентироваться на сглаживание цикличе-

ских колебаний в инвестиционной актив-

ности и темпах роста основного капитала. 

Помимо этого, при отборе инвестицион-

ных проектов и государственной поддерж-

ке инвестиций необходимо обеспечить 

успешную реализацию тех из них, которые 

обеспечивают рост производительности 

труда. При этом важно, чтобы экономиче-

ская активность крупного и малого бизне-

са обеспечила рост занятости не ниже тем-

пов прироста населения в трудоспособном 

возрасте, что позволило бы увеличить до-

лю экономически активного населения и 

сохранить уровень его занятости. Решение 

этих задач будет способствовать реализа-

ции позитивного прогноза в отношении 

роста капиталоотдачи, что согласуется как 

с интересами бизнеса, так и с мерами по 

повышению конкурентоспособности наци-

ональной экономики в целом. 
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