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 Глобальный характер пандемии COVID-19 определил новые вызовы для экономических 

исследований в направлении выделения факторов, обусловливающих различия в размере последствий 

коронавирусного кризиса для национальных социально-экономических систем. Целью данного 

исследования является разработка инструментария оценки влияния пандемии COVID-19 на социально-

экономическое развитие регионов России и устойчивости региональных систем к пандемии с учетом 

демографических факторов. Методология исследования включает статистический анализ и 

эконометрическое моделирование. Введено авторское определение устойчивости экономики к пандемии и 

разработан индекс устойчивости региональной экономики к пандемии COVID-19, который включает 

группы однородных показателей, характеризующих факторы регионального экономического роста. 

Оценка влияния устойчивости региональной экономики к пандемии COVID-19 показывает 

незначительное положительное влияние плотности населения на устойчивость экономики регионов РФ к 

коронавирусному кризису. В результате кластеризации регионов по значению индекса устойчивости 

региональной экономики к пандемии COVID-19 выделены регионы-лидеры, регионы со средним уровнем 

и регионы-аутсайдеры. Определено, что более высокий уровень экономического развития региона не 

обеспечивает более высокую устойчивость экономики к пандемии COVID-19. Представленные 

результаты исследования могут быть использованы при выборе точечных инструментов для 

восстановления региональных социально-экономических систем с учетом определения сферы с 

наибольшей негативной динамикой показателей. Перспективами дальнейших научных исследований 

являются изучение пространственной неоднородности в период пандемии по сравнению с 

допандемийным и постпандемийным периодами, а также оценка негативного воздействия коронавируса 

и других внешних шоков на экономику регионов РФ при возможном учете демографических факторов.  

Ключевые слова: пандемия COVID-19, регионы России, социально-экономическое развитие, валовой 

региональный продукт, индекс устойчивости экономики к пандемии COVID-19, производство, цены, 

финансы, социальные показатели, плотность населения, эконометрическое моделирование.  
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 The global nature of the COVID-19 pandemic outlined new challenges for the economic studies aimed 

to define the factors measuring the difference in the scope of the coronavirus-induced crisis consequences for 

the national social economic systems. The purpose of this research is to develop the tools to define the COVID-19 

pandemic impact on the social economic development of the Russian regions and the resilience of the regional 

systems to the pandemic in terms of demographic factors. The methodology of the research includes statistical 

analysis and econometric modeling. The authors defined the economy resilience to the pandemic and developed 

a resilience index of the regional economy to the COVID-19 pandemic. The resilience index includes groups 

of homogeneous indicators characterizing the factors of the regional economic growth. Resilience of the regional 

economy to the COVID-19 pandemic is measured to reveal a negligible positive impact of the population density 

on the resilience of the RF regions’ economy to the coronavirus-induced crisis. The regions were clustered by 

the resilience index of their economies to the COVID-19 pandemic, and the leaders-regions, the regions with 

a moderate level and outsiders-regions were defined. A higher level of the regional economic development is 

found not to guarantee a more resilient economy to the COVID-19 pandemic. The obtained scientific results 

could be used to choose customized tools for the recovery of the regional social economic systems with due 

regard to the area with the worst dynamics of the indicators. Further scientific research is seen to be in analyzing 

the spatial non-homogeneity during the pandemic compared with pre-pandemic and post-pandemic periods, as 

well as in measuring the detrimental effects of the coronavirus and other external shocks on the RF regions’ 

economies in the context of demographic factors. 

Keywords: COVID-19 pandemic, regions of Russia, social economic development, gross regional product, 

economic resilience index to COVID-19 pandemic, production, prices, finance, social indicators, population 
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ВВЕДЕНИЕ 
 

ировой экономический кризис, 

вызванный пандемией корона-

вирусной инфекции, стал ката-

лизатором многих глобальных процессов [1]. 

Правительства стран принимают решения о 

балансировании между сдерживанием пан-

демии с помощью ограничительных мер и 

сохранением рабочих мест, обеспечением 

непрерывности экономической деятельности 

[2]. В результате введения локдаунов в 

2020 г. были нарушены цепочки поставок 

товаров, закрытие многих предприятий и ор-

ганизаций вызвало рост безработицы. 

С данной ситуацией Россия столкнулась 

в марте 2020 г. В связи с этим с целью обес-

печения санитарно-эпидемиологического 

благополучия населения на территории РФ 

Президент России В.В. Путин 25 марта 

2020 г. издал Указ об установлении с 30 мар-

та по 3 апреля 2020 г. нерабочих дней с со-

хранением заработной платы. Далее нерабо-

чие дни были продлены до 30 апреля 2020 г. 

В силу того, что Россия является феде-

ративным государством, подобные указы 

были приняты и главами субъектов РФ. К 

примеру, в Пермском крае Указ губернатора 

М 
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Пермского края «О мероприятиях, реализу-

емых в связи с угрозой распространения но-

вой коронавирусной инфекции (COVID-19) 

в Пермском крае» был издан 29 марта 

2020 г. № 23 (далее – Указ). В дальнейшем в 

него вносились изменения. Заметим, что ме-

ры, предусмотренные данным Указом, были 

в той или иной степени аналогичны мерам, 

объявленным во всех других субъектах Рос-

сийской Федерации. 

Действие Указов Президента РФ и гу-

бернатора Пермского края привело к при-

остановлению деятельности значительного 

количества предприятий и организаций 

Пермского края. Многие предприятия мало-

го и среднего бизнеса прекратили свою дея-

тельность на несколько месяцев, крупные 

предприятия ввели неполную рабочую не-

делю. Все это, в конечном итоге, привело к 

тому, что в условиях пандемии COVID-19 в 

Пермском крае, как и в других регионах 

России, наблюдалась отрицательная дина-

мика экономических показателей. В резуль-

тате произошло падение спроса и предло-

жения в целом. Однако глубина отрицатель-

ных последствий введения ограничительных 

мер для региональной экономики в регионах 

РФ значительно различалась. 

В этой связи вызывает интерес определе-

ние степени устойчивости региональных со-

циально-экономических систем к пандемии 

COVID-19, поскольку такое исследование 

позволит более точечно определить инстру-

менты для эффективного планирования ре-

гионального социально-экономического раз-

вития. Целью данной статьи является разра-

ботка инструментария оценки влияния панде-

мии COVID-19 на социально-экономическое 

развитие регионов России и устойчивости ре-

гиональных систем к пандемии с учетом 

плотности населения региона.  

Под устойчивостью экономики к панде-

мии авторы будут понимать способность 

социально-экономической системы в усло-

виях негативных конъюнктурных изменений 

и структурных сдвигов, а также ограничи-

тельных мер государственной политики 

формировать адекватную реакцию в фазе 

кризиса, при которой свойства данной си-

стемы не ухудшаются. 

Далее представим анализ результатов 

исследований, посвященных изучению ха-

рактера влияния пандемии коронавируса на 

динамику отдельных отраслей экономики и 

макроэкономических показателей в целом в 

различных странах. 

 

ВЛИЯНИЕ ПАНДЕМИИ 

НА ЭКОНОМИЧЕСКОЕ  РАЗВИТИЕ: 

ОБЗОР ИССЛЕДОВАНИЙ 

андемия коронавируса, быстро 

распространившаяся за пределы 

Китая, в связи с закрытием госу-

дарственных границ, введением карантина и 

режима самоизоляции, приостановкой меж-

дународных пассажирских и грузовых пере-

возок парализовала мировую экономику [3–

5]. Негативное влияние пандемии на эконо-

мическую ситуацию во многих странах, не-

смотря на снятие ограничений, сохраняется 

до сих пор, а ее последствия будут прояв-

ляться в течение длительного периода. Мас-

совое распространение инфекционных забо-

леваний создает серьезные проблемы в об-

ласти здравоохранения [6] и в экономике в 

целом вследствие преобразований социаль-

но-экономических систем [7]. Усиление 

пандемии также привело к росту исследова-

ний, позволяющих оценить ее экономиче-

ские последствия. 

Закрытие границ существенно повлияло 

на основные макроэкономические показате-

ли стран. ВВП ряда азиатских [8; 9], евро-

пейских [10] и южноамериканских [11] 

стран снизился, что привело к серьезным 

последствиям. В результате значительного 

увеличения количества случаев заражения 

численность работающего населения сокра-

тилась, что привело к серьезному кризису в 

промышленном секторе экономики [12]. 

Важными факторами в определении влия-

ния COVID-19 на экономику стал анализ 

таких показателей, как уровень безработицы 

и бедности, а также отсутствие образования 

и жилья [13]. 

Достаточно большое количество иссле-

дований посвящено изучению экономиче-

ского воздействия пандемии COVID-19 на 

финансовые рынки [14–16]. В финансовом 

секторе одним из последствий пандемии 

стало существенное повышение волатиль-

П 
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ности, что определяет текущую пандемию 

как оказавшую наибольшее влияние на во-

латильность фондового рынка за всю исто-

рию пандемий [17–19].  

Наряду с определением влияния панде-

мии на финансовый сектор в целом, ряд ис-

следований акцентирует внимание на срав-

нительном анализе экономической неопре-

деленности на фондовых рынках США и 

Великобритании до и во время пандемии. 

Исследования [20–22] показали, что все ин-

дикаторы имеют значительные скачки в от-

вет на пандемию и ее экономические по-

следствия. Большинство показателей до-

стигло максимальных значений за всю исто-

рию: их волатильность быстро росла с конца 

февраля 2020 г., достигла пика в середине 

марта и упала к концу марта, когда цены на 

акции начали восстанавливаться [23]. 

Другие исследования посвящены выяв-

лению факторов нивелирования негативного 

влияния пандемии на макроэкономические 

показатели. Так, D. Kruger, H. Uhlig, T. Xie 

противодействием к пандемии считают хо-

рошо функционирующие рынки труда и эф-

фективную политику социального страхова-

ния, которые могут смягчить экономический 

спад в результате распространения COVID-19 

[24]. Например, Швеция не вводит жестких 

ограничений в отношении изоляции своих 

граждан и позволяет им самостоятельно 

принимать решения. При этом распростра-

нение коронавирусной инфекции в Швеции 

соответствует большинству стран Европы, 

которые ввели жесткие ограничения в от-

ношении изоляции. Однако снижение эко-

номического роста под воздействием выше-

указанных факторов в Швеции было значи-

тельно меньше.  

C. Tisdell [25] и G. Debelle [26] сосредо-

точивают внимание на проведении экспан-

сионистской бюджетно-налоговой и денеж-

но-кредитной политики во время пандемии, 

однако не представляют эмпирические дан-

ные о динамике макроэкономических пока-

зателей. Для определения степени влияния 

мер бюджетно-налоговой поддержки, таких 

как субсидии на заработную плату, кредиты 

для малого бизнеса, финансовые гарантии, 

на экономику стран Океании в период 

COVID-19 применяется метод вычислимых 

моделей общего равновесия (CGE) [27]. В 

работе представлены моделируемые сцена-

рии на основе прогнозов МВФ по росту ми-

ровой экономики с учетом фискальных сти-

мулов, предлагаемых для противодействия 

негативному эффекту пандемии.  

Далее заметим важность учета демогра-

фического фактора при изучении характера 

влияния пандемии на экономику регионов. 

Согласно распространенной точке зрения, 

плотность населения, стимулирующая про-

явление агломерационных эффектов, в 

условиях пандемии коронавируса является 

одним из факторов риска, в результате чего 

экономика оказывается в большей степени 

затронутой пандемией [28; 29]. В работе 

[30] представлено негативное влияние пан-

демии на экономику крупнейших городов с 

высокой плотностью населения. При этом 

распространение вируса усиливает уже сло-

жившиеся в течение последних лет до пан-

демии тренды внутренней миграции населе-

ния. W. Cox [31] подчеркивает важность 

учета фактора плотности населения в пан-

демийный период, поскольку риск зараже-

ния тем выше, чем более плотная среда и 

чем меньше дистанция при контакте с ин-

фицированными. Кроме того, высокоплот-

ная застройка делает соблюдение социаль-

ной дистанции практически невозможным, а 

передвижения на общественном транспорте 

становятся одним из существенных факто-

ров распространения коронавируса. 

Одним из направлений оценки степени 

влияния пандемии COVID-19 на социально-

экономическое развитие регионов является 

построение интегральных индексов. В 

настоящее время существуют рейтинги, ха-

рактеризующие различные социально-

экономические аспекты развития регионов. 

Так, «РИА Рейтинг» разрабатывает рейтинг 

социально-экономического положения ре-

гионов, качества жизни, кредитоспособно-

сти и научно-технологического развития. 

Рейтинг социально-экономического поло-

жения регионов рассчитывается на основе 

агрегирования групп показателей, характе-

ризующих экономическую, социальную и 

бюджетную сферы регионов. Каждая группа 

показателей включает ряд количественных 

индикаторов за соответствующий отчетный 
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год. Анализируемые показатели распределе-

ны по 4 группам: показатели масштаба эко-

номики, эффективности экономики, бюджет-

ной сферы, социальной сферы. Кроме того, 

публикуется рейтинг инновационного раз-

вития субъектов РФ, составляемый Инсти-

тутом статистических исследований и эко-

номики знаний НИУ ВШЭ; рейтинг иннова-

ционных регионов России, ежегодно состав-

ляемый Ассоциацией инновационных реги-

онов России; индекс конкурентоспособно-

сти регионов AV RCI, рассчитываемый на 

основе результатов комплексной оценки, 

характеризующей фактическую способность 

субъектов РФ конкурировать за ресурсы и 

рынки сбыта, разрабатываемый Консорциу-

мом Леонтьевский центр – AV Group [32]. 

При этом тот или иной интегральный ин-

декс вычисляется путем агрегирования рей-

тинговых баллов регионов по ряду показа-

телей, которые распределены по определен-

ному количеству групп. 

Построение индексов и составление на 

их основе рейтингов имеют специфику, поз-

воляющую авторам рассматривать эти ин-

дексы как уникальные, а аналитикам реко-

мендовать их для использования при реше-

нии конкретных задач управления. Однако 

сравнительный анализ данных индексов по-

казывает, что, несмотря на различающиеся 

методы расчетов, некоторые из них не обла-

дают существенными статистическими от-

личиями [33; 34]. 

Ученые также стали уделять внимание 

построению индексов влияния пандемии на 

экономику регионов, однако количество та-

ких исследований ограничено. Так, рассчи-

тывается глобальный индекс страха перед 

пандемией COVID-19 [35], с помощью ко-

торого демонстрируется предсказуемость 

доходности акций с использованием данных 

ОЭСР и который включает индекс зареги-

стрированных случаев COVID-19 и индекс 

зарегистрированных смертей. Разработан 

индекс воздействия COVID-19 на промыш-

ленность Китая [36] с точки зрения создания 

стоимости, затрат создания запасов и учета 

финансовых рисков.  

К примеру, в работах [37–39] представ-

лены результаты оценки долгосрочных эко-

номических последствий для глобальной 

макроэкономики предыдущих крупных пан-

демий, в результате которых погибло более 

100 000 человек. Показано, что некоторые 

последствия пандемий сохранялись в течение 

около 40 лет, и результаты исследований 

позволяют понять исторические макроэко-

номические реакции на события пандемий 

[40–42].  

Оценка последствий пандемии COVID-

19 существенно отличается для развитых и 

развивающихся стран. Так, Международным 

валютным фондом были снижены перспек-

тивы развития экономики на 2021 г. для 

стран с формирующимся рынком и разви-

вающихся стран, особенно для развиваю-

щихся стран Азии. Напротив, прогноз для 

стран с развитой экономикой пересмотрен в 

сторону увеличения. Эти изменения отра-

жают неоднозначность влияния пандемии и 

ее последствий на социально-экономическое 

развитие стран
1
. 

Несмотря на то что пандемия имеет как 

долгосрочные, так и краткосрочные послед-

ствия, краткосрочный анализ, по мнению 

авторов, более эффективен с точки зрения 

подбора инструментов государственной по-

литики. Количественная оценка краткосроч-

ных последствий приведет к более эффек-

тивному принятию оперативных решений 

по преодолению негативных тенденций, вы-

званных пандемией. 

Как показал наш анализ, мировые ис-

следования по данной проблематике пред-

ставлены в достаточно большом объеме и 

затрагивают различные аспекты экономиче-

ской деятельности – финансовый сектор, 

транспортные перевозки, туристическую 

отрасль, промышленный сектор, однако от-

сутствуют исследования по комплексной 

оценке влияния пандемии на социально-

экономическое развитие российских регио-

нов на основе макропоказателей. В настоя-

щем исследовании авторами предпринята по-

пытка построения индекса устойчивости ре-

                                                 
1
 В докладе МВФ используются годовые данные, они 

сосредоточены на долгосрочном прогнозировании. 

Подробнее см.: International Monetary Fund. World 

Economic Outlook. Fault Lines Widen in the Global Re-

covery URL: https://www.imf.org/en/Publications/WEO/ 

Issues/2021/07/27/world-economic-outlook-update-july-

2021 (дата обращения: 15.09.2021). 

https://www.imf.org/en/Publications/WEO/
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гиональной экономики к пандемии COVID-19 

на основе комплексных макроэкономических 

данных российских регионов с учетом плот-

ности населения. Представляется, что данное 

исследование позволит оценить негативные 

воздействия не только COVID-19, но и дру-

гих внешних шоков на экономику регионов 

России при возможном учете плотности 

населения. 

 

ИНДЕКС  УСТОЙЧИВОСТИ 

РЕГИОНАЛЬНОЙ ЭКОНОМИКИ 

К  ПАНДЕМИИ  COVID-19: СТРУКТУРА 

И  КЛАСТЕРИЗАЦИЯ РЕГИОНОВ РФ 

роведенный авторами ранее эм-

пирический анализ источников 

роста ВРП Пермского края поз-

волил установить зависимость экономиче-

ского роста региона от таких факторов, как 

оплата труда наемных работников, валовая 

прибыль, потребительские и инвестицион-

ные расходы [43]. Данные факторы характе-

ризуют как спрос, так и предложение в ре-

гиональной экономике. 

В целях определения влияния пандемии 

COVID-19 на социально-экономическую 

ситуацию в регионах России рассчитаем ин-

декс устойчивости региональной экономики 

к пандемии COVID-19 (Rcovid-19), который 

включает группы показателей, характери-

зующих социально-экономическую ситуа-

цию в регионах. В силу того, что влияние 

пандемии проявилось в виде уменьшения 

показателей социально-экономического раз-

вития регионов России, будем использовать 

показатели динамики, которые выражаются 

в процентах к соответствующему месяцу 

предыдущего года. В состав указанного вы-

ше индекса включены показатели, характе-

ризующие экономическую и социальную 

сферы (табл. 1). 

 

Таблица 1. Показатели индекса устойчивости региональной экономики 

к пандемии COVID-19 (Rcovid-19) 
 

Table 1. Indicators of the resilience index of regional economy to COVID-19 (Rcovid-19) 
№ 

п/п 

Группа показателей / наименование 

показателей 
Единицы измерения 

Показатель спроса или 

предложения 

I. Экономические показатели 

1. Производство 

1 Индекс промышленного производства 
В % к соответствующему месяцу 

предыдущего года 
Показатель предложения 

2 

Отгружено товаров собственного 

производства, выполнено работ  

и услуг собственными силами 

В % к соответствующему месяцу 

предыдущего года 
Показатель предложения 

3 Производство электроэнергии 
В % к соответствующему месяцу 

предыдущего года 
Показатель предложения 

4 Оборот розничной торговли 
В % к соответствующему месяцу 

предыдущего года 
Показатель спроса 

5 Объем платных услуг населению 
В % к соответствующему месяцу 

предыдущего года 
Показатель спроса 

2. Цены 

6 
Индексы потребительских цен  

на товары и услуги 
В % к декабрю предыдущего года Показатель спроса 

7 
Индексы цен (тарифов) производителей 

промышленных товаров 
В % к декабрю предыдущего года Показатель спроса 

3. Финансы организаций 

8 
Сальдированный финансовый результат 

деятельности организаций 

В % к соответствующему месяцу 

предыдущего года 
Показатель предложения 

9 
Доля прибыльных предприятий и 

организаций 
В % к общему количеству Показатель предложения 

II. Социальные показатели 

10 Динамика реальных денежных доходов 
В % к соответствующему месяцу 

предыдущего года 
Показатель спроса 

11 Уровень занятости В % к численности населения Показатель предложения 

П 
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Отбор показателей обосновывается их 

важностью при изучении изменений соци-

ально-экономических явлений, а также до-

ступностью в открытых базах данных, еже-

месячным опубликованием, однородностью 

и возможностью сопоставления. Выбранные 

показатели слабо коррелированы между со-

бой. Также при формировании итогового 

индекса учитывается характер связи показа-

теля и индекса устойчивости экономики к 

пандемии COVID-19. Так, рост показателей 

блока «Цены» снижает индекс Rcovid-19, и 

наоборот. Преимущество выбранного под-

хода состоит в возможности количественной 

оценки относительного изменения устойчи-

вости экономики к COVID-19 при измене-

нии характеристик дифференциации регио-

нов России. 

В основе расчета индекса устойчивости 

региональной экономики к пандемии 

COVID-19 использованы статистические 

данные из общедоступных выпусков Рос-

стата «Информация для ведения мониторин-

га социально-экономического положения 

субъектов Российской Федерации» в период 

с марта 2020 г. по июль 2021 г. Исследова-

ние охватывает 85 субъектов РФ.  

В статье применяется следующий алго-

ритм вычисления индекса Rcovid-19: 

1. Необходимым начальным этапом яв-

ляется сведение ежемесячных значений 

каждого из 11 показателей по всем регионам 

России по формуле среднего геометрическо-

го простого: 

𝐴𝑖=1
11  = √𝑣𝑖1 ∙ 𝑣𝑖2 ∙ … 𝑣𝑖17

17 ,                        (1) 

где 𝐴𝑖 – индекс по каждому из 11 показате-

лей для региона, указанных в табл. 1; i – по-

казатели, указанные в табл. 1, i = [1; 11]; 17 

– количество ежемесячных значений пока-

зателей (март 2020 г. – июль 2021 г.); 𝑣𝑖– 

значение показателя.  

Здесь и далее принимаются одинаковые 

веса для нормированных значений исход-

ных признаков. 

2. На втором этапе осуществляется пре-

образование индексов, полученных на пер-

вом этапе, путем их стандартизации (норми-

рования) относительно единицы. Значение 

индекса по каждому региону России и каж-

дому показателю делится на максимальное 

значение (при прямой связи) показателя сре-

ди регионов России (при обратной связи – на 

минимальное значение). 

3. Третий этап предполагает расчет ин-

декса по каждой из четырех групп показате-

лей для региона как их среднее арифметиче-

ское простое по формуле 

 𝐼𝑛=1
4 =

∑ 𝑣𝑖
𝑞
𝑖=1  

𝑞
,         (2) 

где 𝐼𝑛 – индекс по группам показателей, n, 

равное 4 (производство, цены, финансы ор-

ганизаций, социальные показатели) для ре-

гиона; q – количество показателей в группе; 

𝑣𝑖 – значение показателя.  

4. На четвертом этапе, исходя из индек-

сов, полученных на третьем этапе, рассчи-

тывается индекс по направлению экономи-

ческого влияния на устойчивость регионов к 

COVID-19 как среднее арифметическое про-

стое по формуле 

 𝐼𝑒 =
∑ 𝑣𝑖

3
𝑖=1  

3
,                                   (3) 

где 𝐼𝑒 – индекс по направлению экономиче-

ского влияния на устойчивость региона к 

COVID-19; 3 – количество групп показате-

лей (производство, цены, финансы органи-

заций); 𝑣𝑖 – значение показателя.  

5. На пятом этапе, исходя из индексов 

экономического и социального влияния, по-

лученных на четвертом и третьем этапах со-

ответственно, рассчитывается интегральный 

показатель – индекс устойчивости регио-

нальной экономики к пандемии COVID-19 

(Rcovid-19) – по формуле евклидова расстоя-

ния между двумя точками: 

𝑅covid−19 = √(𝐼𝑒𝑖 − 𝐼𝑒 min)2 + (𝐼𝑠𝑖 − 𝐼𝑠 min)2,     (4), 

где 𝐼𝑒𝑖 – индекс экономического влияния на 

устойчивость региона к COVID-19; 𝐼𝑒 min – 

минимальное значение индекса экономиче-

ского влияния на устойчивость к COVID-19 

среди всех регионов России; 𝐼𝑠𝑖 – индекс 

социального влияния на устойчивость ре-

гиона к COVID-19; 𝐼𝑠 min – минимальное 

значение индекса социального влияния на 

устойчивость к COVID-19 среди всех реги-

онов России. 

Используя приведенный алгоритм, осу-

ществим кластеризацию регионов России 

по индексу устойчивости региональной 

экономики к пандемии COVID-19. Резуль-

таты кластеризации представлены в табл. 2. 
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Таблица 2. Кластеризация регионов РФ по индексу устойчивости региональной 

экономики к пандемии COVID-19 
 

Table 2. Clusters of the RF regions by the resilience index of regional economy to COVID-19 

Кластер Регионы 

Среднее значение 

индекса RCOVID-19  

в кластере регионов  

Высокий уровень 

устойчивости 

региональной экономики 

к COVID-19 

Ханты-Мансийский автономный округ – Югра, Чукотский 

автономный округ, Республика Алтай, Мурманская область, 

Магаданская область, г. Санкт-Петербург, Белгородская 

область, г. Москва, Ямало-Ненецкий автономный округ, 

Московская область, Республика Мордовия, Тамбовская 

область, Владимирская область, Камчатский край, 

Ленинградская область, Воронежская область, 

Нижегородская область, Рязанская область, Челябинская 

область, Тульская область, Кировская область, Ивановская 

область, Пензенская область, Калининградская область, 

Орловская область, Ярославская область, Республика 

Адыгея 

0,21 

Средний уровень 

устойчивости 

региональной экономики  

к COVID-19 

Республика Калмыкия, Новосибирская область, Омская 

область, Липецкая область, Смоленская область, Самарская 

область, Красноярский край, Ростовская область, 

Приморский край, Сахалинская область, Курская область, 

Забайкальский край, Хабаровский край, Алтайский край, 

Иркутская область, Курганская область, Вологодская 

область, Удмуртская Республика, Республика Саха (Якутия), 

Краснодарский край, Амурская область, Республика 

Ингушетия, Республика Татарстан, Чувашская Республика, 

Калужская область, Саратовская область, Ставропольский 

край, Карачаево-Черкесская Республика, Волгоградская 

область 

0,16 

Низкий уровень 

устойчивости 

региональной экономики  

к COVID-19 

Псковская область, Костромская область, Тверская область, 

Республика Бурятия, Оренбургская область, Республика 

Марий Эл, Республика Башкортостан, Республика Крым, 

Брянская область, Пермский край, Кемеровская область, 

Тюменская область, Свердловская область, Еврейская 

автономная область, Республика Тыва, Томская область, 

Республика Карелия, г. Севастополь, Новгородская область, 

Ненецкий автономный округ, Чеченская Республика, 

Астраханская область, Кабардино-Балкарская Республика, 

Архангельская область, Ульяновская область, Республика 

Хакасия, Республика Коми, Республика Дагестан, 

Республика Северная Осетия – Алания 

0,12 

Далее проверим связь устойчивости 

экономики к COVID-19 с уровнем экономи-

ческого развития региона. Для этого произ-

ведем группировку регионов по уровню 

экономического развития с использованием 

показателя ВРП. Предварительно выполним 

процедуру нормирования ВРП для возмож-

ности сопоставления данных. 

Выдвинем гипотезу о том, что нормиро-

ванный ВРП является определяющей харак-

теристикой устойчивости региональной 

экономики к COVID-19. На основании про-

изведенных расчетов нормированного ВРП 

и индекса Rcovid-19 проведем сопоставление 

регионов РФ. На рис. 1 каждая точка отра-

жает положение субъекта России в про-

странстве двух индикаторов – нормирован-

ного ВРП и индекса устойчивости регио-

нальной экономики к пандемии COVID-19. 
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Рис. 1. Регионы России: индекс устойчивости региональный экономики к пандемии 

COVID-19 (RCOVID-19) и нормированный ВРП 
 

Fig. 1. Regions of Russia: resilience index of regional economies to the COVID-19 (RCOVID-19) 

pandemic and standardized GRP 

На рис. 1 отмечены регионы России, ко-

торые можно объединить в группы. Так, ре-

гионами-лидерами по индексу устойчивости 

региональной экономики к пандемии 

COVID-19 и нормированному ВРП являются 

г. Москва, г. Санкт-Петербург, Московская 

область, Ямало-Ненецкий автономный округ, 

Ханты-Мансийский автономный округ. По 

уровню нормированного ВРП Пермский край 

расположился на 16-м месте, по индексу 

устойчивости региональной экономики к 

пандемии COVID-19 – на 66-м месте среди 

регионов России. Вместе с тем выделим 

группу регионов с высоким индексом Rcovid-

19, но низким уровнем нормированного ВРП: 

Чукотский автономный округ, Республика 

Алтай, Белгородская, Магаданская и Мур-

манская области.  

Как видно из рис. 1, регионы с более вы-

соким уровнем экономического развития не 

обязательно характеризуются более высокой 

устойчивостью экономики к COVID-19 (ко-

эффициент корреляции между показателями 

составляет 0,29), следовательно, гипотеза не 

подтверждается. Более высокий уровень 

экономического развития региона не гаран-

тирует ему более высокую устойчивость 

экономики к пандемии COVID-19. Поэтому 

необходимо выявить другие факторы, ока-

зывающие влияние на устойчивость регио-

нальной экономики к пандемии COVID-19.  

 

ОЦЕНКА  ВЛИЯНИЯ  ПАНДЕМИИ 

COVID-19  НА  УСТОЙЧИВОСТЬ 

РЕГИОНАЛЬНОЙ ЭКОНОМИКИ 

С  УЧЕТОМ  ДЕМОГРАФИЧЕСКИХ 

ФАКТОРОВ 
ыдвинем гипотезу, что негатив-

ное влияние пандемии на эконо-

мическое развитие региона воз-

растает вместе с увеличением плотности 

населения региона.  

В целях проверки данной гипотезы по-

строим эконометрическую модель, где в ка-

честве зависимой переменной (У) примем 

предложенный авторами показатель – индекс 

устойчивости регионально экономики к пан-

демии COVID-19, а объясняющим фактором 

(Х) определим плотность населения в реги-

оне. При построении моделей использован 
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программный пакет STATA 14. Типом ис-

ходных данных для моделирования являются 

перекрестные данные (относятся к одному 

периоду времени по 85 объектам наблюде-

ния). Результаты моделирования показали 

слабую зависимость У от объясняющего 

фактора Х. 

В связи с этим выдвинем другую гипо-

тезу: для регионов России на индекс 

устойчивости региональной экономики к 

пандемии COVID-19 положительное влия-

ние может оказывать плотность населения, 

а отрицательное влияние – число случаев 

заражения COVID-19 и число случаев 

смерти от COVID-19. 

Результаты эконометрического моде-

лирования представлены на рис. 2. 

 

 
Рис. 2. Модель 1. Индекс устойчивости региональной экономики к пандемии 

COVID-19 (Rcovid-19) от плотности населения (p), числа случаев заражения COVID-19 (c) 

и числа случаев смерти от COVID-19 (d) в регионах России (n = 85) 
 

Fig. 2. Model 1. Resilience index of regional economy to COVID-19 (Rcovid-19) 

to population density (p), the number of COVID-19 infection (c) cases, the number 

of deaths (d) in the Russian regions (n = 85) 

На рис. 2 представлена динамика фак-

тических и расчетных по модели значений 

индексов RCOVID-19 в регионах России. 

Показатели верификации модели и опи-

сательные статистики представлены в табл. 

3 и 4. 

 

Таблица 3. Характеристики эконометрической модели оценки влияния устойчивости 

региональной экономики к COVID-19 с учетом демографических факторов 
 

Table 3. Characteristics of econometric model for measuring the impact of regional economic 

resilience on COVID-19 with regard to demographic factors 
Переменная Коэффициент Стандартная ошибка 

Индекс устойчивости региональной экономики  

к пандемии COVID-19, Rcovid-19  
0,11959*** 0,0055935 

Плотность населения региона, p 0,13024*** 0,0000659 

Число случаев заражения COVID-19, c –0,09572*** 0,0000001 

Число случаев смерти от COVID-19, d 0,13300*** 0,0000032 

Примечание: *** – уровень значимости < 0,01. 
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Факт Расчет по модели 

𝑅𝑐𝑜𝑣𝑖𝑑−19 = 0,12 ∙ 𝑝0,13 ∙ 𝑐−0,1 ∙ 𝑑0,13 

𝑅2 = 0,651 

𝑅𝑎𝑑𝑗
2  = 0,647 
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Таблица 4. Описательные статистики 
 

Table 4. Descriptive statistics 

Статистика 
Индекс 

Rcovid-19 

Плотность населения 

региона, p 

Число случаев заражения 

COVID-19, c 

Число случаев смерти 

от COVID-19, d 

Среднее 0,158315 36,03819 84564,47 2255,831 

Стандартное 

отклонение 
0,040404 69,38177 184320,4 3908,257 

Минимум 0,057916 0,07 1634 13 

Максимум 0,294024 590,27 1589804 28111 

 

Построенная эконометрическая модель 

мультипликативного типа является наилуч-

шей с точки зрения основных статистиче-

ских критериев (критерия Фишера, коэффи-

циента детерминации, скорректированного 

коэффициента детерминации, информаци-

онных критериев Шварца и Акаике, тестов 

Дарбина – Уотстона и Уайта). 

Моделирование зависимости введенного 

авторами индекса устойчивости региональ-

ной экономики к пандемии COVID-19 от 

ряда демографических факторов показало, 

что плотность населения вносит положи-

тельный вклад в устойчивость социально-

экономического развития региона в период 

пандемии коронавируса, а именно: одно-

процентный рост плотности населения уве-

личивает данный индекс на 0,13 %, что под-

тверждает введенную гипотезу. Число слу-

чаев заражения COVID-19 вносит, напротив, 

отрицательный вклад в устойчивость эко-

номики региона к COVID-19, то есть рост 

факторного показателя на 1 % вызывает 

снижение индекса Rcovid-19 на 0,1 %, что так-

же подтверждает выдвинутую авторами ги-

потезу. Однако рост числа случаев смерти 

от COVID-19 на 1 % увеличивает устойчи-

вость региональной экономики к COVID-19 

на 0,13 %, что не подтверждает гипотезу об 

обратной связи данных индикаторов. При 

этом отметим, что согласно статистическим 

данным по коронавирусу в России, уровень 

смертности достигает максимального значе-

ния для людей в возрасте старше 80 лет, ко-

торые, как правило, увеличивают нагрузку 

на экономику
1
. Вероятность госпитализации 

и смерти из-за COVID-19 повышается с воз-

                                                 
1
 Коронавирус в России. 2021. URL: https://coronavirus-

covid2019.ru/kto-umiraet-statistika/ (дата обращения: 

19.09.2021). 

растом пациента, что также подтверждается 

международными исследованиями [44; 45]. 

Таким образом, проведенный анализ по-

казал незначительный положительный вклад 

плотности населения и числа смертельных 

случаев от COVID-19, а также незначитель-

ный отрицательный вклад числа случаев за-

ражения COVID-19 в устойчивость регио-

нальных экономик к COVID-19 в России.  

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 статье исследуется влияние пан-

демии COVID-19 на социально-

экономическое развитие регио-

нов РФ. Российские регионы характеризу-

ются пространственной неравномерностью 

социально-экономического развития. В ходе 

исследования проведена кластеризация ре-

гионов по авторскому индексу устойчивости 

региональной экономики к пандемии 

COVID-19 по данным за период с марта 

2020 г. по июль 2021 г. Определено, что в 

число регионов – лидеров по уровню устой-

чивости экономики к пандемии входят 27 

регионов, 29 регионов имеют средний уро-

вень устойчивости, 29 регионов – низкий. 

Средние значения индекса устойчивости ре-

гиональной экономики к пандемии COVID-

19 в группах составляют 0,21, 0,16, 0,12 со-

ответственно. Лидирующие позиции в дан-

ном рейтинге занимают Ханты-Мансийский 

автономный округ – Югра, Чукотский авто-

номный округ, Республика Алтай, Мурман-

ская область, Магаданская область. Перм-

ский край со значением индекса устойчиво-

сти экономики к пандемии COVID-19 0,126 

находится на 66-м месте среди российских 

регионов. 

Проверена гипотеза о том, что более вы-

сокий уровень социально-экономического 

развития региона способствует большей 

В 
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устойчивости экономики к пандемии 

COVID-19. Гипотеза не нашла подтвержде-

ния эмпирическими данными. Сравнение ре-

гионов по ВРП и индексу устойчивости ре-

гиональной экономики к пандемии COVID-

19 показало, что прямая зависимость устой-

чивости региональной экономики к COVID-

19 от уровня социально-экономического раз-

вития региона отсутствует. Более высокий 

уровень развития экономики региона не 

обеспечивает более высокой устойчивости к 

пандемии COVID-19. 

Это послужило основанием для выдви-

жения и проверки гипотезы о взаимосвязи 

между устойчивостью региональной эконо-

мики к COVID-19 и такими демографиче-

скими факторами, как плотность населения 

региона, число случаев заражения корона-

вирусом, число смертельных случаев от ко-

ронавируса. Эконометрическое моделирова-

ние показало, что плотность населения вно-

сит незначительный положительный вклад в 

устойчивость региона в период пандемии – 

однопроцентный рост факторной перемен-

ной обеспечивает в среднем рост индекса 
устойчивости региональной экономики к 

пандемии COVID-19 на 0,13 %. Число слу-

чаев заражения COVID-19 вносит, напротив, 

отрицательный вклад в устойчивость эко-

номики региона при однопроцентном росте 

числа фактора (–0,1 %); число случаев смер-

ти от COVID-19 увеличивает региональную 

устойчивость региональной экономики к 

COVID-19 в среднем на 0,13 %. 

Перспективами дальнейших научных 

исследований авторов является изучение 

пространственной неоднородности в период 

пандемии по сравнению с допандемийным и 

постпандемийным периодами. Также иссле-

дование станет полезным для оценки нега-

тивного воздействия не только COVID-19, 

но и других внешних шоков на экономику 

регионов России при возможном учете де-

мографических факторов. 
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