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AHHOTaMA

Besedenue. AKTYalIbHOCTD TeMbI MICCTIEIOBAHS 00eCIIeuNBaETCsI IPUHATBIMI
PYKOBOJICTBOM CTPaHbI 3aKOHOJATETbHBIMM aKTaMM, B XOJi€ VICIIO/THEHNA
KOTOPBIX BOSHUKAIOT OIpefie/eHHble TPyaHOCTY. [IoBbIlIeHe 9KOHOMU-
4eCKOTO POCTa POCCUICKUX PETMOHOB IIPM OHOBPEMEHHOM COOIOfieHNUN
Tpe6OBaHMIt K YCTOITYMBOMY PasBUTIIO TEPPUTOPUIL V1 COKPALLIEHIIO UCIIONb-
3YeMBIX I IIPOM3BOJCTBA PO YKLV SHEPTETUIECKIX PECYPCOB ABNAETCA
HETIPOCTOI! rocyilapcTBeHHOI 3anadeit. I]esv. OCHOBBIBasACh HA pacyeTax
TEMIIOB POCTa MPOMBIIIIEHHOTO IIPOU3BOACTBA U MOTPeO/IeHNs 9TIEKTPO-
SHEPIUH, OIIPEIENIUTD IMEKTPOEMKOCTD IPORYKLIMA M CTENIEHD €€ BIVAHNA
Ha YCTOMYMBOE Pa3BUTHE PETVIOHATIbHBIX SKOHOMUK JI/IA IPUHATUA COOT-
BETCTBYIOIIVX TUIIONOTMYECKNX PELIEHNII OpraHaMy BIacTu. Mamepuanvi
u MemoObl. AHaNVM3UpPyIOTCs faHHble PoccTaTa 1Mo MpOMBIIITIEHHOMY TIPO-
U3BOJACTBY, OTPeOIEHUIO SHEPTUM, BaJIOBOMY PEIVIOHAIbBHOMY IIPORAYKTY
3a 2017-2022 rr., pacdeT TeMIIOB POCTa OCYIIECTBIIIETCS 6a3UCHBIM METO-
TIOM, ITPY aHa/I13€ IOTy YEHHbIX JAHHbIX MICIIONb3YEeTCA METOJ, TPYIIIIMPOBOK.
Pesynvmamput. B ctarbe paccMaTpuBaeTCs BapMAHT PELIEHMs JBYENVHON
3aJja4 TIOCPENCTBOM YIIPaB/IeH)s TeMIIaMM POCTa KaK ITPOM3BOAICTBA IIPO-
MBIIIJIEHHO NMPORYKLMM, TaK U €€ 3NIEKTPOEMKOCTI CO CTOPOHBI PEruo-
Ha/bHbIX BracTeil. [lomy4yeHHble JaHHbIE TIO3BOAIOT CTPYIIIMPOBATD Of -
HOTHUIIHBIE 10 XapaKTePUCTUKaM pa3BUTA perroHsl. Ha 6ase Takux rpymm,
YYUTBIBAIOLIMX 0COOEHHOCTY 9/IEKTPOHOTpPeOIeHNs, 3NEKTPOEMKOCTb, chop-
MUPOBABLIYIOCA CTPYKTYPY OTPAac/Iell PeTMOHAIbHBIX 9KOHOMMK, CTAHOBUTCA
BO3MOYXHBIM OIIpefie/IeHNe CTENEHY BAUAHMA IPOVCXOMAIINX IIPOLIECCOB
(aHaMM3MPYeMbIX ITOKa3aTeIelt) Ha Ba/IOBOII PeTMOHAIbHBIN IPORYKT. [Ipena-
raeMblii IIOLXOZ IM€ET He TONIbKO TeOPEeTUYECKYI0 3HAYMMOCTD, HO U IIPaK-
TUYECKYIO, IOCKOJIbKY CIIOCOOCTBYeT MPUHATHUIO PETMOHATTbHBIMY BIACTAMMI
pedepeHTHBIX YIIPaBIeHIeCKUX PEIIeHNIT 10 YIIPaBIeHIIO TeMITaMI POCTa
He3aBJCHMBIX TlepeMeHHbIX. Bo6o0vt. K a/leMeHTaM HOBU3HBI MCCIIEOBAHIA
MO>KHO OTHECTH HOCTAHOBKY IIPO6/IEMBI, TIPE/IaraeMyi0 METOIMKY OLIEHKI
TEMIIOB POCTa 37IEKTPOEMKOCTY IIPOMBIIIJIEHHOI! IIPOAYKIMH, OIIpefie/ieHNe
CTeNleH! ee BIIVSIHUA Ha OTPAC/IEBYI0 CTPYKTYPY BaJoBOIl HOOaBIeHHOI
croumocti (pasgenst B, C, D, E), popMMPYIOLIYIO BalOBOJL PeT1OHa/IbHBII
IPOAYKT.
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Abstract

Introduction. The legislative acts adopted by the country’s leadership determine
the relevance of the research topic, while their execution brings forward certain
difficulties. It is considered to be a challenge for the state to simultaneously
promote the economic growth of the Russian regions, comply with the
requirements for sustainable development of territories, and reduce the use
of energy resources for production. Purpose. The purpose of the research is
to determine the electrical capacity of products and its impact on the
sustainable development of regional economies in order to adopt appropriate
typological decisions by authorities. To do this, the growth rates of industrial
production and electricity consumption were calculated. Materials and
Methods. The study refers to 2017-2022 Rosstat data on industrial production,
energy consumption, and gross regional product. The basic method is
applied to calculate the growth rates, and the grouping method is used to
analyze the findings. Results. The article considers a possible solution to a two-
pronged problem when the authorities manage the growth rates of both
industrial production and its electrical capacity. The findings reveal similar
characteristics among the regions, which could categorize them intro groups.
These groups show region-oriented electricity consumption, electrical intensity,
and the developed structure of branches in regional economies, and could
determine the impact of ongoing processes (indicators in questions) on the
gross regional product. The proposed approach has both theoretical and
practical significance: it facilitates the adoption of reference management
decisions by regional authorities to manage the growth rates of independent
variables. Conclusion. The study is relevant as it words the research problem,
proposes the assessment methodology for the growth rate of electrical
capacity of industrial products, determines its impact on the sectoral structure
of gross value added (sections B, C, D, E), which constitutes the gross
regional product.
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BBEAEHWE

ITpn paccMOTpeHUM CTPYKTYpHI 3aTparT, Xa-
PaKTEPUSYIOLIEl TPOM3BO/ICTBO IIPOMBIIIJIEHHON
IPOJYKINN, 3HAYEHNE TIOKa3aTe A SHEPTUM KaK
B epnog CCCP [1], Tak 1 HacTos1I[ee BpeMs sB-
JISTCSI HIYTOXKHO MajIO¥ Be/IMYMHOI (K IIpUMepy,
B 1955 1. ero 3sHa4YeHMe paBHANOCH 1,8 % K uTOTY
BCeX 3aTpaT Ha IIPOU3BOACTBO, B 1962 1. — 1,9 %,
B 1987 1. — 2,7 %, B mo6bIYe ITOIE3HBIX VICKOIIae-
MbIX B 2017 m 2022 rr. 3,3 1 2,1% cooTBercT-
BEHHO, B 00pabaThIBaloIeM IIPOU3BOJCTBE — 2,6
1 2,2 % COOTBETCTBEHHO)', HO POJIb 9HEPTUY KaK
0JHOTO 13 (AaKTOPOB IIPOM3BOICTBA TPYAHO Ile-
peoLeHNTD: 6e3 Hee He 0OXONTCS IIPAKTUYECKN
HJ OJJHO IIPOM3BOJCTBO Y VCKIIOYNTD €€ U3 TeX-
HOJIOTMYECKOTO IIpoliecca 10 CO3/IaHNI0 TOTOBOM
I POMBIILJIEHHON ITPOAYKLINY HE NP/ CTAB/IACTCA
BO3MOXKHBIM [2; 3].

Hamrame B ;ocTaTOYHOM KOIMYECTBE Ha TEP-
puropuu 6piBirero CCCP pa3nnyHbIX IpUPOS-
HBIX PECypCcoB, Ha 6a3e KOTOPBIX OCYIIeCTBIIANACD
BBIpabOTKa 3/IeKTpUYeCcKoll aHepruy, chopmu-
POBaJI0 TUIIMYHYIO JJI1 TOTO IEPUOJA MOZEIb
Pa3BUTHA TPOMBIIIIEHHOCTY, KOTOpas XapaKTe-
pU30BaIach OECIIPeIATCTBEHHbIM CO3IaHNeM Ce-
pUITHOI 3HEproeMKoi npogykuun. OgHako co-
BpeMEHHbIe MUPOBbIe T€HJEHIINN, CBs3aHHbIE
C 0OCO3HaHUeM OecrepCIeKTUBHOCTY MCIIONb30-
BaHsI HeBO30OHOBJIsIEMBIX IT0/I€3HBIX MCKOIIae-
MBIX BBUJTy IX OTPAHNYE€HHOCTY Y MICYEPIIAEMOCTH,
NpUBENN K KapAVHA/IbHBIM IIepeMEHaM B I10JIN-

THKe OOJIBLIMHCTBA TOCYApCTB Mypa [4-6], B ToM
yucne B Poccum.

[TpunATbIE B Halllell CTpaHe B Havyajle IBYyX-
TBICSTYHBIX U II03[JHee HOPMATMBHO-IIPABOBbIE [I0-
KyMEHTBI’, IPU3BaHHbIe CIOCOOCTBOBATD peasm3a-
LUV TIOJINTUKI SHEPTOCOePE>KEHNST U TIOBBIILIEHISI
9HeproapGeKTUBHOCTY, ObIIV HaljeJIeHbI Ha U3-
MeHEeHMe He TOIbKO IIPeXXHETo TPeH a pasBUTUA
COBETCKOJI 9KOHOMMUKM, CBA3aHHOTO C BO3pacTa-
HIVIEM JIO/I/ 9HEPro3aTpaT B ce0eCTOMMOCTH IIPO-
M3BOAVIMOII MPOAYKLNHK, HO U TIOAXOJOB K IIPO-
U3BOJCTBY OT€UeCTBEHHOI HOMEHK/IATypbl TOBAPOB
Y YCIIYT (CIeysl B TOM 4MCTIe «3€eTIeHOI» IIOBECTKe
Y [PyTUM COBPEMEHHBIM TeHIEHLVAM), IIPY STOM
BO IVIaBY yI7Ia OBUIO IOCTaBIEHO CO3/IaHVie KOH-
KYPEHTOCIIOCOOHOI U MeHee IHEPIOeMKOIl Poc-
cnitckoit npoaykuuu [7]. Kpome toro, B mione
2021 r. IIpaButenbcrBo PO npunAIo cOOTBETCTBY-
Iolllee pacropsbKeHne’, B KOTOPOM OIIpefeeHbl
1Ie/IV ¥ OCHOBHbI€ HAIIPaBJIeHNMs B 00/1aCTU YCTOII-
unBOro pasButusa Poccuu B 0603puMOit mepcrex-
TuBe. Tenepb 9KOHOMMYECKIIT POCT CTPAHbI I ee
CyOBEKTOB JJO/DKEH PAcCMaTpPUBATbCS BKYIIE C yC-
TOVYMBBIM Pa3BUTIEM PEIVIOHAIbHBIX 9KOHOMIUK.

TeMm He MeHee peanu TaKOBbIL, 4TO B Poccun
IaXKe C y4eTOM 3aKOHOZATe/IbHO YCTaHOB/IEHHDBIX
perlmaMeHToB Bce XKe HabIofaeTcss pocT (B ab-
COIOTHBIX 3HAYEHMAX) KaK IPOMU3BOJICTBA, TaK
VI TOTpebneHns anekTpudeckoit snepryu. K npu-
Mepy, ¢ 2017 1mo 2023 1. mpon3BOJCTBO 371EKTPO-
3Hepruu BbIpocyo Ha 7,92 %* (c 1 094 288,0 mnu
kBt-4 1o 1 180 999,6 miH kBT1-4), moTpebeHne —

! Ipomviwinennocmv CCCP: crar. ¢6. / Tockomcrar CCCP. M.: Toc. crar. n3g-Bo, 1957. 447 c.; Ilpomviunennocmys CCCP:

crart. c6. / Fockomcrar CCCP. M.: Crarucryika, 1964. 459 c.; ITpomviunenrocmo CCCP: crar. 6. / Tockomcrar CCCP. M.:
®uHaHChI U cTaTUCTUKA, 1988. 286 c.; [IpombiunenHoe mpoussofcTso B Poccum. 2023: crar. ¢6./ Poccrar. M., 2023. 259 c.

? O HekOMOPbIX MePAX IO MOBbIIIEHIO SHEPTETNYECKOI 1 SKOMTOTMIECKOIT 9(PEKTUBHOCTH POCCUIICKON SKOHOMMUKIA:
ykas IIpesupenra PO ot 04.06.2008 Ne 889 // ITpesupent Poccymn. URL: https://clck.ru/3F5]CB (mara obparennst: 05.09.2024);
06 anepeocbepestceriiu ¥ O IOBBIILIEHNI SHEPIeTIIeCKOt 3 HeKTUBHOCTI U O BHECEHMI V3MEHEHNIT B OT/e/IbHbIE 3aKOHOfA-
TenbHble akThl PD: emep. 3akon or 23.11.2009 Ne 261-D3 // CIIC «Koncynbrauntllmoc». URL: https://clck.ru/3DiWak
(mata obpamenus: 05.09.2024); O6 ymeepsicdeHuu KOMITIEKCHOT TOCYAapCTBeHHOI TporpaMmbl PO «9HeprocbepexeHne
U TIOBBILIIEHIE HEPTreTN4ecKoit addekTnBHOCTM»: ocTaHoBaeHue [IpaButensctBa PO ot 09.09.2023 Ne 1473 // Jmek-
TPOHHBII! (HOHJ, IPABOBBIX ¥ HOPMATUBHO-TexHMYecKux fokymeHToB. URL: https://clck.ru/3DiWcV (gara obparenns:
05.09.2024) u mp.

> 06 ymeepaucdenuy neeit M OCHOBHBIX HAIIPaB/IEHWIT YCTOIYMBOTO (B TOM 4MCIIe 3elleHoro) passutus P®: pacro-
psoxenue IpaButenbcrsa PO ot 14.07.2021 Ne 1912-p / OduiinanpHblit MHTEpHET-IIOPTaI IpaBoBoii nHpopmarum. URL:
https://clck.ru/3DiXVe (zata obpamenns: 12.05.2024).

* dnexmpobanarc u norpebenne snexTposHepruu B PO B 2005-2023 rr. / GepepanbHast cny>x6a rocyfapcTBeHHO
craructukn. URL: https://clck.ru/3F5JE9 (mata obpamenns: 12.05.2024).
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Ha 7,64 %, a umeHHO c 1 089 104,7 mnH KBT-9
mo 1172 288,3 mnH KBT-4.

[Ipn vcumcIeHNy OTHOCUTETbHBIX BE/TNYIH
crefiyeT OTMETUTD CHIDKEHIEe SHEPIOeMKOCTH POC-
CUIICKOM SKOHOMUKH C 80,67 KI' YCTOBHOIO TOII-
nuBa / Ha 10 TBIC. Py6. B 2016 T. 1o 74,51 KT
ycrmoBHoro Tommsa / Ha 10 Teic. py6. B 2022 1.},
B KOTOPOIJI 10JIs 9/IeKTPUYECKOI S9HEPINM OCTa-
eTCsl TIO-TIPe>KHeMy HesHaunTenbHON. OTMeTnM,
YTO 9HEPTOEMKOCTDb BaJIOBOTO BHYTPEHHETO IIPO-
mykra (BBII) 11 opraHoB rocygapcTBeHHOI BIa-
CTHU B HACTOsIIee BpeMsA OCTAeTCs IVIABHBIM II0-
KasaTesleM IIpY OLleHKe 3HeproapPpekTnBHOCTI
9KOHOMUKIL. B cBA3M ¢ 9TuM 11 6071€€ TOUHBIX
OLICHOK VI BBIIIO/IHEHNUA B IIOJIHOM OO'beMe I10-
CTaB/IEHHBIX POCCUIICKMM PYKOBOZCTBOM 3ajjad
10 9HEprocOepeXEeHMIO ¥ TOBBIIIEHNI0 SHEPTo-
3¢bdeKTUBHOCTY MPEACTABIAETCS 1ieecoobpas-
HBIM OCYILECTB/IATb MOHUTOPUHT ¥ BECTU CTa-
TUCTUYECKIII y4eT TaKoKe IO TOKA3aTe/TIo 37IeKT-
POEMKOCTY SKOHOMMKY U IPOU3BOANMOI IPO-
IYKIVY KaK B Ijes1oM 1o Poccnm, Tak 1 B paspese
ee CyO'beKTOB.

Hapspy c moBblmeHneM sHepreTudecKoit ag-
(eKTMBHOCTM B CTpaHe BTOPOJ TOCYAapCTBEHHOI
3ajiaveil, Ipu4YeM He MeHee BaKHOI, ABIAETCS
obecrieueHIe yCTOMIBOTO POCTa POCCUIICKOT 9KO-
HOoMMKM. OFHAKO POCT 9KOHOMMKI BO MHOTOM
obecrieunBaeTcss pOCTOM 00beMOB, B TOM 4MCIIe
IIPOMBIIITIEHHOTO IIPOM3BOJICTBA, KOTOPOE B CUITY
TEXHOJIOTMYECKOTO MpOoILlecca ¥ VMeEIOLIerocs
obopynoBaHMs (faeKo He Be3Jie COBpeMEHHOTO
1 5Heproa(pPeKTUBHOTO) He MOKET He Hapallll-
BaTb 00beMbI MOTPeOIAEMOI 9TTEeKTPOIHEPIUNL.
Ortcrofa B KOHTEKCTe ITOJINTYKI YCTOIYMBOTO Pas-
BUTHA BO3HUKAET HEIIPOCTast AWIeMMa: KaK II0-
BBICUTD 9HeproadeKTMBHOCTb 9KOHOMMKI, T. €.
COKPATUTh MOTpeb/IeHNe STTeKTPOIHEPIVINL, IIPY Off -
HOBPEMEHHOM ee POCTe, 3aBUCAIIEM OT YBeYEeHIA
00BEMOB BBIITyCKa IIPOMBIIITIEHHOTO TPOU3BOJ-
CTBa 3a CYeT POCTa MOTPeOTIeHNA NIEKTPOSHEPTHIL.

Pemmenne taxoii fByefVHON 3aaduyt BUAUTCA
B YIIPaB/IEHNY TEMITaMI POCTa, KOTZIa TEMIT POCTa

06bEMOB BBIITYCKa TPOMBIIITIEHHOTO ITPOM3BO/]-
CTBa JIOJDKEH OBITD BbIIIE TEMIIOB POCTA 37EKTpPO-
eMKOCTY IPOAYKIM 1 9KoHOMUKH. [Ipobrnema
YIIpaB/IeHNA yCYTyO/IAeTCA TeM, 4TO POCCUIICKIe
PErnMoHbl 00/1/Jal0T PasINYHBIM IOTEHI[MAZIOM
PasBUTHA, CBOEOOPA3HOI CTPYKTYPOIi CBOEI 9KO-
HOMMKM, PAa3HOPOJHON OTPAC/IEBOI CIlelain-
3alueit, pasHbIMM IPUPOJHO-KIMMATHIeCKUMU
ycmoBuAMM, cHOPMUPOBABUIVIMIICS MOJEIAMMI
OpTraHM3aLY TIPOM3BOJICTBEHHO-9KOHOMIYECKOIA
IeATeNIbHOCTY 1 T. JI. Bce T0 3HAUMT, 4TO HE MO-
KeT ObITb BBIPAOOTAaHO €MHCTBEHHO BEPHOTO
YIIPaBIE€HYECKOTO pelleH N, 00ecIeyBaIoIero
BBITNIOJIHEHME ITOCTAB/IEHHBIX TOCYJapCTBEHHbBIX
3ajla4y Ha peruMoHanbHOM yposHe. IIpencrapis-
eTCs, YTO PasHOOOpasye POCCUIICKIX PETMOHOB
Tpebyer ydera criennyKI 11 0COOEHHOCTEN pa3Bu-
THS PeTMOHAIbHBIX 9KOHOMUK, KOTOPbIII B UTOTE
IOJDKEeH TIPUBECTH K pa3paboTke pedpepeHTHBIX
YIIpaB/IeHYECKUX PelIeHNUI KaK /i1 OGHOTUITHBIX
TPYIII PETMOHOB, TaK U /ISl KXKIOTO CyObeKTa
Poccuiickoin @epepauny B OTeIbHOCTH.

OB30OP JINTEPATYPbI

AHanu3y 371eKTpPOeMKOCTY HallMIOHA/IbHBIX
9KOHOMIMK IIOCBSIEHO HeMa/Io HayYHbIX PadoT.
Tak, B ucrounukax [8; 9] aBTopsl onpepensior
IPUYMHBL, KOTOpPbIe OTPAaHNYNBAIOT KOHKYPEHTO-
CIIOCOOHOCTD POCCUIICKOJ 9KOHOMUKIN, U B pe-
3y/bTaTe IPUXOJAT K BBIBOAY, UYTO Ha BBICOKUIL
ypoBeHb sneKkTpoeMKocTy BBII okasbiBaeT Biu-
STHIIE OCYIIeCTB/IsIeMas BJIaCTAMY TapuQHas Io-
nutuKa. K aHazmormyHoMy BbIBOZLYy IPUXOJAT VIC-
CTIeioBaTeI, pacCMAaTPUBAIOIIYE «yCTAaHOBJIEHNE
eIVHBIX ME>KPETMOHA/IbHBIX TApUQOB HA YCIYTN
II0 Ilepefiade 37IeKTPOIHEPTUIU B CMEKHBIX CyO'b-
exktax PO» [10]. [IporHo3npoBaHNIO 3/1EKTPOIIOT-
pebeHn 1 aHamm3y anekrpoeMkocty BBII mocss-
II[eHbI ITyO/INKALNY, B KOTOPBIX CIe/IaHbI BHIBOJIBI
«O CyIIeCTBEHHOJI B3aIMOCBS3Y MEXIy 00 beMOM
BBII u anexrponorpebnennem» [11-14]. B cra-
Tbe [15] yueHble aHAIM3UPYIOT BIUSHNE PETY/IN-

! Onepeoemxocmv BBII / ®enepanbHas cnyx6a rocysapcrBenHoit craructuki. URL: https://clckru/3F5]FH (nata

obpamtenus: 12.05.2024).
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POBaHNA 37IEKTPOIHEPIeTUKI Ha SKOHOMIYECKIIT
POCT, M3y4aloT B3aIMOCBS3b MEXAY HOTpebe-
HIIEeM 37IeKTPO3HEPINY ¥ SKOHOMITIECKVIM POCTOM;
B CTaTbhe [16] MOKa3aHa «CTPYKTypa 3aBUCHMOCTI
sHeproeMkoctu BPII ot psapa coumanbHO-3KO-
HOMUYeCckMxX ¢akTopoB». Hebe3bIHTepecHbIMNU
SIBJIIOTCS MTyO/IMKALMM, B KOTOPBIX aBTOPBI Olje-
HIBAIOT «[JOTITOCPOYHYIO 3/TACTUYHOCTD COBOKYII-
HOTO IIPOMBIIITIEHHOTO CIIPOCa Ha 37IeKTPOJHEP-
TVIO TI0 IleHe 11 00beMy IPOU3BOJICTBA /IS CTPaH
C BBICOKVIM ¥ CO CPEHVIM YPOBHEM foxopa» [17],
AHATM3UPYIOT «MTHEPIVIOHHOCTD U KaIlTaT0eM-
KOCTb 9HEpreTI4ecKOTo IIPOM3BOJICTBA B CTPYK-
Type U TeMIlaX 9HepronoTpebIeHns Ha JOCTa-
TOYHO JJINTENTbHYI0 epCIeKTuBy» 18], a Tarxoke
VICCTIEAYIOT «YIIpaBJIeHNe CIPOCOM Ha 9HEPIUIO,
KOTOpOe HeOOXOAVMO JIJIA HAJI/IeXKAIIIeTO pacIpe-
IesleHNs uMernIuxcsa pecypcos» [19]. [Toxoxas
OLIeHKa MacITaboB MOTpPeOIeHNs 3TeKTPOIHep-
TUY, HO yXKe 10 cybbekTaM PO maerca B mybmm-
KaIVISIX POCCUIICKUX YYEHBIX, B KOTOPbIX OTMeYa-
€TCs1, YTO «MACIITAOHBIE VM CTPYKTYPHBIE Pas/dyis
00beMOB NTOTpeOIEHN STEeKTPUIECKON SIHEPIUN
VIl IPUPOJHOTrO rasa B cydbekTax Poccmiickoit
Depepanny COCTAB/IAIOT OCHOBY /I Pa3pabOTK
nuddepeHIPOBaHHOI TOTMTUKY B 00/1aCTH T10-
BBIIIEHN SHepreTrdeckoit apdexrusHOCTI» [20],
«CEeKTOpATbHAS Y TEPPUTOPUAIbHASA CTPYKTypa
3NIEKTPOIIOTPeOIEHNA OTINYAIOTCSA CTaOMIBHO-
CTBI0, HAOJTIONAIOTCS CHYDKEHMe 1 COMDKeHue 3Ha-
yeHui1 anexkrpoeMkocty BPII pernonos, a anex-
TpONOTpebIeH) e PETVOHOB Pa3INYaeTcs U3-3a
CyIIIeCTBEHHBIX OCOOEHHOCTEI B OTPaC/IeBOIi CIIe-
nuanusanun» [21-23]. Hapany c ananusom Tep-
PUTOPUATIBHO-OTPACIEBON CTPYKTYPBI 9HEPTO-
HoTpeb/IeHNs 3apyOe>KHble aBTOPBI MCCIIEAYIOT
IPYTOil HEMaJIOBXHBIIT aCIleKT — HOTpebIeHe
3NIEKTPOSHEPTUN Ha [YIIy Hace/leHMs, a TaKxe
pacTymui ypoBeHb IOTpeOIeHNA MaTepuaios,
9HEpPTUM U YCIyT, YTO SBIAETCS OFHOI M3 OC-
HOBHBIX IBIDKYIIVX CUJI IT00Q/IBHBIX U JTOKA/Ib-
HBIX SKOJIOTMYECKUX U3MeHeHut [24; 25].
Bmecre ¢ TeM B 6O/IBIIMHCTBE TyOIMKaIINiL
aKIIeHT Je/IaeTCs Ha aHa/IN3e S9Hepro- 1 3/1eKTpo-

€MKOCTY HaIlIOHA/IbHOM 9KOHOMMKM, VICCTIENY-
I0TCS1 pa3/IN4HbIe YCIOBUA M PaKTOPHI, KOTOPbIE
OKa3bIBAIOT OIIpefle/IEeHHOE BIMAHME Ha €€ Iapa-
MeTpbl ¥ IPUBOAAT K HaOTIOJaeMbIM U3MeHe-
HysaM. [Ipu sToM Bormpocam sHeprocoepexeHus
Y1 IOBBIIIEHN A 9HEPTeTNIecKol 3P PeKTUBHOCTI
Ha PErMOHa/JIbHOM YPOBHE Y/Ie/NAEeTCA HelloCTa-
TOYHO BHMMaHMA. HenomHo nsy4eHHpIMu B Hay4-
HOM IIIaHE OCTAIOTCSA BOIIPOCHI OIIPENIENIEHNs CTe-
II€HY BIVAAHNUA 37IEKTPOEMKOCTY Ha YPOBEHbD pas-
BUTNA PETVIOHA/IBHBIX 9KOHOMVK HE TOJIBKO B CTa-
TUKE, HO I B JUHAMMKE. JTO BIVAHMNE, BEPOATHO,
OyZieT pasHbIM B CUTY VIMEIOIIMXCSI MHOXeCT-
BEHHBIX Pas/Indmii ¥ 0COOEHHOCTEN, IPUCYLIINX
poccuiickuM pernonam. ['mmoresa HacToAIEro
VICCTIEJOBAHNSA COCTOUT B TOM, YTO YCTOMYNBOE
PasBUTNE PErVOHA/IBHBIX 9KOHOMUK 3aBMICUT
HE TOJIBKO OT TEMIIOB POCTa IPOMBILIUIEHHOTO
IPOM3BOJCTBA, HO M OT CHVDKEHMS 3/IEKTPOEM-
KOCTY IPOAYKLINM.

MATEPWUAJIbl U METO/[ bl

JlaHHOe MccefoBaHNe IPOBEfEHO 110 BCeM
85 cyobekram Poccuiickoit @epepanun (3a mc-
knodeHneM Jlonenkoit n JIyranckoit Hapogabix
Pecrry6uk, XepcoHcKoit 1 3ar1opoxcKoit 067a-
CTell, CTaTUCTUYEeCKIEe JaHHbIE IO KOTOPBIM OT-
CYTCTBYIOT Ha opumanbHOM catite OefepanbHOI
CITy>KOBI TOCYapCTBeHHOI cratucTuku). [lepron
yiccefioBanys oxsaTeiBaeT 2017-2022 rr. Bribop
HIDKHe rpaHnifpl mepuopa (2017 1.) cBsI3aH ¢ TeM,
yTo HaunmHasA ¢ 2017 r. B 0TeUeCTBEHHOM CTaTu-
CTUKe IPVIMEHAIOTCS HOBbIE KOJ bl BUJJOB 9KOHO-
mudeckont gesrenpHoctu (OKB3I] 2), BepxHeit
(2022 r.) - oOBaAcCHsETCA TeM, 4TO Gojee «CBe-
JK1e» JAaHHbIE 10 NT0KAa3aTeNI0 «BAaJIOBOM Perno-
Ha/IbHBII NIPOJYKT» B HacCTOsALlee BpeMsA B CTa-
TUCTUKE OTCYTCTBYIOT.

VicxopHoit 623071 /151 pacyeToB IOCTY>KIIN
o¢uimanbHble faHHbIe PefeparbHOl CTy>XOBI ToC-
YAAPCTBEHHOM CTaTUCTVUKM 32 pasHbIe IEPUO/IbI,
IIPefiOCTaB/IeHHbIE B OTKPBITOM JOCTYIIe Ha OM-
[[MaTbBHOM TIOpTae’.

! @edepanvras cnyxba rocygapcrBentoi cratvictuki. URL: https://rosstat.gov.ru/ (mara obpamenns: 12.07.2024).
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Mertopayika mpoBeieHs MCCTIeOBAaHN A BKIIIO-
JaeT HECKOIbKMX 9TAIOB.

Ha nepsom amane ¢ momouipio 6a3ucHOro
MeTOfla pPacCUMTBHIBAETCS TEMII POCTa IO TpeM
TTOKa3aTeIsAM:

1) 06BeM OTTPY>KEHHBIX TOBAPOB COOCTBEH-
HOTO IIPOV3BOJICTBA, BHIIIOJTHEHHBIX PaboT U YCIIyT
COOCTBEHHBIMU CMJIaMU 1IO cybbekTam Poccuit-
ckoit Pepeparyy (IPOMBIIIIEHHOE TIPOM3BOJICTBO,
MJIH pyo0.);

2) mo6bIvya IOJIE3HBIX NCKOTIaeMbIX, 0Opaba-
THIBAIOLI[VIe IPOM3BOICTBA, OOeCIIeueH e STIEKT-
pUYecKOl SHeprueit, Ta30M ¥ IMapoM; KOHIUIINO-
HMPOBaHIe BO3yXa; BOJOCHAOXKeHI€e; BOJOOTBe-
JileHe, OpraHyu3anus coopa 1 yTUInsanum OTxo-
OB, IeATETbHOCTD 110 JIMKBUAALIUN 3aTPsA3HEHUI
(moTpebieHO 9MeKTpOIHEPTIM, MITH KBT-4);

3) Ba/I0BOI perMoOHaNbHBI IPOAYKT (Baso-
Basi mobaBIeHHas CTOMMOCTb B IIOCTOSIHHBIX I1e-
Hax 2016 r., ThIC. pYO.).

ITokasaTeny BBIYUCIAIOTCA CYMMApHO IO Clle-
RyrowyM paspenam: «Pasgern B (o6brda momesHbIx
MICKOTIaeMbIX)», «Paspen C (o6pabaTbIBaroliye mpo-
U3BOJICTBA)», «Pasmen D (obecrieyeHne anmeKTpu-
JecKoJl dHepruell, ra3oM U IMapoM; KOHIUIVIOHN-
poBaHMe Bo3ayxa)», «Pasgen E (BogocHabxeHe;
BOJIOOTBEJIeHIe, OpraHu3anua coopa U yIWin-
3aIMsA OTXOJIOB, JIESITeTbHOCTD IO TMKBUIAIIUN
3arpsisHeHui)». IlonydeHHble JaHHbBIE IIEPEBO-
ISITCS B IPOLIEHTHI.

Ha smopom amane ocymiecTBnsercs pacuer
3NIEKTPOEMKOCTH (IIPOMBILIIEHHOI ITPOYKLINN)
II0 OIlpefie/IeHHbIM Ha IIePBOM 9Talle TeMIIaM
pocTa ImyTeM fe/leHusA 3HAYeHNUsA TeMIa pocTa
IO TIOKa3aTeI0 «IIOTPeOIEHO IIEKTPOIHEPTUI»
Ha 3HayeHle TeMIIa poCTa 10 TI0Ka3aTeslio «IIpo-
MBIIITIEHHOE ITPOM3BOJCTBOY; IOJTy4eHHOE YaCT-
HOe yMHO>KaeTca Ha 100 %.

Ha mpemvem amane nponcXofnUT KauecTBeH-
Hasl OLleHKa TEMIIOB POCTa (CHVDKEHM ) 110 BCeM
paccunTaHHbIM oKasarersiM. [1Ikaa oreHOK pen-
CTaByIsieT co00Ji TPOVICTBEHHYIO BapMaTHBHOCTD:
BBICOKIIL, CPEIHNI U HU3KUI TEMII POCTA.

[Tpy nocTpoeHNy MHTEPBAIBbHOTO PsAfA A
OLIEHVMBAHNA BapbMPYIOLIEro MpMU3HaKa IjId pac-
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CMaTpMBaeMbIX IIOKa3aTesieit METOOM 9KCIIepPT-
HBIX OLI€HOK OIIpefie/IeHbI C/IeYIoI /e TPaHNIIbI:

1) IpOMBIIITIEHHOE TPOU3BOJCTBO:

— MeHee 150 % — HU3KMIL,

- 6omee 150 %, HO MeHee 200 % — cpeqHMIL,

— 6o1ee 200 % — BBICOKMNIT;

2) moTpe61eHO 37IEKTPOIHEPTUNL:

— meHee 100 % — HU3KUIA,

- 6omee 100 %, HO MeHee 120 % — cpepgHUIL,

— 6onee 120 % — BBICOKMNIT;

3) BPII (BanoBas mo6aBieHHas CTOMMOCTD):

— MeHee 110 % — HU3KNIL,

- 6omee 110 %, HO MeHee 120 % — cpepgHUIL,

— 6omnee 120 % — BBICOKMNIT;

4) 371eKTPOEMKOCTb:

— MmeHee 50 % — HU3KUI,

- 6omee 50 %, HO MeHee 100 % — cpemHMiL,

- 60see 100 % — BBICOKMIA.

Ha uemesepmom amane BpIIONHsIETCA TPYII-
nupoBka cyobekToB Poccuiickoit Oemepanyn
II0 BBIOpaHHBIM II0KA3aTeNIsIM, OCYIeCTBIIACTCS
VIHTEPIIPETALNSA IOy I€HHBIX Pe3y/IbTATOB, HOp-
MY/IPYIOTCSI BBIBOZBL.

PE3Y/IbTATDI

[Tocre mepBOTO U BTOPOTO 3TAIOB MTOCYM-
THIBAETCsI KONIMYECTBO CyObekToB PO ¢ Kpure-
PUATTBHBIMI OL[EHKAMMU IO IOKA3aTE/ISIM 3/IEKTPO-
emkocty u1 BPII (ta6m. 1).

Ta6mn. 1. IItoTHOCTD pacnpeneneHns
cy6pexToB PO 110 Temmam pocra
anexktpoemkocty u BPII

Table 1. Distribution density of
the RF constituents by their GRP
and electrical capacity growth rates

T IInoTHOCTD pacnpefie/ieHNs peTMOHOB
eMII
OeKTPOeMKOCTh BPII (BamoBast
pocra
IIPONYKLN nobas/ieHHas CTOMMOCTD)

Hwusknit 13 45
Cpennnit 67 20
Bricokuin 5 20

Hcmounuxk: cocTaBIeHO U PacCYUTAHO aBTOPOM
no gaHHbIM Poccrara.
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[laHHbIe TAaO. 1 EMOHCTPUPYIOT, YTO >Keya-
€MBbIM, 3 IMEHHO HU3KIM, TEMIIOM POCTa 37IEKTPO-
eMKOCTH 06/1azatoT Beero 13 us 85 cyobekTos PO,
a BBICOKMIT TEMII POCTa HAOTIOAeTCs B IISITH Pe-
rnoHax. OmHOBpeMeHHO 60jiee YeM B IIOTIOBUHE
cyobexToB PO (45) temn pocta BPII okasbiBaercs
HU3KUM U TOJIBKO B 20 permoHax — BBICOKUM.

3HauyeHM HU3KOTO U BBICOKOTO TEMIIOB PO-
CTa I10 MOKA3aTeI0 3JIEKTPOEMKOCTY IIPeJICTaB-
JIEHBI IOCYOBEKTHO B Ta61. 2. [laHHbIe TaOINIIbI
CBUJETENBCTBYIOT O 3HAUYNTEIbHOI PETVIOHAIbHOM
muddepentmarnym. Tak, TeMIBI POCTa TPOMBIIII-

JIEHHOTO NPOMU3BOACTBAa B MypMaHnckoi u OM-
CKOJI 0071aCTSIX Pa3MYaloTCs IIOYTH B IIATH pas,
B TO BpeM: KaK COIIACHO OTPac/IeBO CTPYKType
BaJIOBOJ T06AB/IEHHO CTOMMOCTY 3TVX PETVIOHOB
UX Be[lyllleil OTPac/IbIO AB/IAETCA UMEHHO IIPO-
MBIIITIEHHOCTD (00pabaThIBalolyie IIPOM3BOJICTBA).

YIVIBUTEIBHO U TO, YTO HaVOOJIBIIIVE TEMIIBI
pOCTa MPOMBIIIEHHOCT! J€MOHCTPUPYIOT pec-
ny6nuku Kanmpikus u VIHrymerns, B KOTOPbIX
KaK TPafIMIIMOHHO, TaK M B HaCTOsAllee BpeM:A
Beflyllell OTPac/Ibl0 3KOHOMUKMY ABJIAETCS CENlb-
CKOE€ XO034JICTBO.

Ta6mn. 2. 3HaueHNA TeMITOB POCTa B POCCUIICKUX pernoHax, 2017-2022 rr., %

Table 2. Growth rates in the Russian regions, 2017-2022, %

BPII (BanoBas

L st P ol
CTOVMOCTb)
Cy6bexTsl PO ¢ HUSKUM TEMIIOM POCTa ITOKA3aTesl «9/IEKTPOEMKOCTb TIPOSYKIIMI»
1. Mocksa 171,15 70,88 41,42 125,88
2. Apxanresnbckas obmacts 6e3 AO 113,86 55,70 48,92 104,86
3. Bonoropckas 061actb 203,68 101,28 49,72 91,88
4. MypmaHckast 0671acTb 343,95 93,46 27,17 123,24
5. Cankr-Iletep6ypr 214,36 89,55 41,77 118,81
6. Pecry6rnxa Kanmmbikus 310,30 100,37 32,35 170,46
7. Pecriybnyika VInrymerns 209,30 102,26 48,86 93,36
8. Pecrry6rmika Mopposus 190,13 85,22 44,82 109,38
9. KypraHnckas obmactb 186,25 66,63 35,78 106,37
10. Pecriybiuxa Anrait 208,51 85,79 41,14 121,32
11. Pecniy6rmka Xakacusa 198,11 97,96 49,45 107,10
12. Pecniy6rmuika Bypsarus 228,22 89,51 39,22 180,06
13. 3abaiikanbcknmit Kpait 223,62 84,14 37,63 158,75
Cy6bexTsl PO ¢ BBICOKMM TEMIIOM POCTA ITOKA3aTesI «9/IEKTPOEMKOCTD IIPOAYKIIUI»
1. Henenxuit AO 190,65 198,80 104,27 105,02
2. Bonrorpagckas o6mactb 105,94 138,57 130,80 97,18
3. CeBacromnonb 182,09 431,82 237,14 150,54
4. KapauaeBo-Yepkecckas Pecrry6mxa 104,77 119,96 114,50 103,04
5. OMckas obmacTb 69,24 115,09 166,22 110,68

Ucecmounuk: coctaBieHo u pacCunTaHO aBTOPOM I10 TaHHbIM Poccrara.

ITpumeuarue: 6mefHO-TONMYOBIM 1IBETOM BbIJe/ICHbI 3HAUEHs], SB/ISAIOIINECS] CAMBIMI Ma/IBIMU BO BCEVI COBOKYII-

HOCTU (BXO,ELS{T B TOII- 10 HaMeHbIINUX 3Ha'~IeHVH7[), CBET/IO-OPAHIKEBDBIM — 3HAYECHNA, ABIAIOIINECA CaMbIMN 6OMbIIIMU

BO BCeil COBOKYIIHOCTH (BXOMST B TOI-10 HaMOO/IbIINX 3HAYESHWIT).
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Taxoe, Ha TepBbIN B3I/IAJ, IPOTUBOpEYNe
B PETMOHAIBHOM Pa3BUTUN MOXKET ObITb 00BsIC-
HEeHO IIPOMCXOJALIell TpaHCPOopMaLMell 9KOHO-
MIIK IaHHBIX CyObekToB P®: mo-BuammMomy, cTonb
CyILlECTBEHHAas IMHAMMKa CBsA3aHa CO CTPYKTYp-
HOJ1 IIEpeCTPOIKOI perMIOHA/IBHBIX SKOHOMIYE-
CKMX CUICTEM CO CMeIlleHUEeM B CTOPOHY 0OJIb-
IIer0 Pa3BUTHA OTPAC/IEN TPOMBIIIIEHHOCTI.

Ecnu paccmatpuBath TeMIIBI pocTa HOTPeo-
JIEHVSI 97IEKTPOIHEPTNH, TO OHM OTPAKAIOT 00-
I[EPOCCUIICKYIO TeHIEHINIO: OOTBIINHCTBO pe-
rimoHoB (51 u3 85 cybbextoB P®) yBemmumnn
o6bembl moTpebnenus. B 34 permonax Poccun
coxpaHsercss HUsKuil TemMn pocra (Meree 100%).
CTONT OTMETUTD HEeKOTOpbIe CyO'beKThI PD, B KO-
TOPBIX TEMIIBI POCTAa MPOMBIIIJIEHHOTO MPON3-
BOJICTBAa ABJIANNCH MaKCUMAJIbHO BBICOKUMI,
a TEMIIBI pOCTa ITOTPeOIeHN S ITIEKTPOIHEPTUY —
MaKCHMMa/lIbHO HM3KMMM: 3abailkalbCKMil Kpaii,
Pecniy6nuka bypartus, Pecmybnmuka Anraii. Ta-
KO€ COYeTaHMe TEMIIOB POCTa CBULETENbCTBYET,
C OJIHOJI CTOPOHBI, 00 OTCYTCTBUY 0OPATHO IIPO-
INOPLMOHAIBHOM 3aBUCYMOCTY MEXY TeMIIaMI
POCTa MPOMBIIIJIEHHOTO IIPOM3BOACTBA U OTPED-
JIEHNA 37IEKTPO3HEPINN, a C APYTOJl CTOPOHBL,
0 IOCTATOYHO BBICOKOI 9HEproaPpeKTMBHOCTI
3TUX PETMOHOB.

Curyanms >xe ¢ BBICOKMMM TEMIIaMM POCTa
37IEKTPOEMKOCTU B HEKOTOPBIX cy61>e1<Tax PO,
HaIPOTUB, XapaKTepU3YyeT X KaK PETMOHbI C HU3-
Koi1 aHeproa¢pexTnBHOCTLIO. K mpumepy, camble
BBICOKJE T€MIIbI POCTa 3TEKTPOEMKOCTH IIPU Ofi-
HOBPEMEHHO CaMbIX HU3KMX TeMIIaX POCTa Ipo-
MBIIIEHHOTO NPOM3BOJCTBA IEMOHCTPUPYIOT
TaKlle POCCUIICKME PerMoHbl, Kak Kapauaeso-
Yepxecckas Pecriybmka, Kanuuunrpagckas, Bo-
noropickast, Omckas obmacty, Pecrry6rika Thisa.

IInamas3oH KonebaHmit mo mokasarenio «BPIT
(BamoBas mobaBlIeHHAsA CTOMMOCTD)» ABJIAETCA
MeHee 3Ha4MTe/IbHBIM 110 CPABHEHNIO C IIPOMBIIII-
JIEHHBIM ITPOM3BOJICTBOM VIV TTIOKA3aTe/IEM J/IEKT-
poeMkocTy (3HaueHMss MypmaHckoit 1 OMCKoit
o0racrert OT/IMYAIOTCS B IIeCTh pa3). Hanpumep,
pasHMIIA MeXAY HaMOOJBbIINM ¥ HaVMEHbIINM
3HaueHMAMH (Mexnay Pecniybnukoit bypsartusa
un Kamuarckum kpaem) cocrtasnser 2,94 pasa.
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OpHaKo MMEHHO BBICOKME TEMIIbI POCTA B IIPO-
MBIIIJIEHHOM IIPOM3BOJICTBE IIPY OJHOBPEMEHHO
HI3KOM MOTpeOIeHNN 37IeKTPOIHEPINN JAIOT B
II0JIO>KUTE/IbHBIX Pe3y/IbTaTa: C OJHOI CTOPOHBI,
HaO0/TI0flaeTCsl POCT PEerMOHATBbHON 3KOHOMUKI
(BPII), a ¢ mpyroi CTOPOHBL, 3TOT pOCT obecIie-
Y1BaeTCs HU3KOI 37IeKTPOEMKOCTBIO, T. €. TAKOe
CoueTaHMe XapaKTePUCTUK PA3BUTHA MO3BOJIAET
IPU3HATDH PeTVOH 3P PEKTVBHBIM U B 9KOHOMI-
4eCKOM, I B 9HepreTnyecKoM IaHe. K nogo6HbIM
cybbekram PD B HacTOALIee BpeMsA MOXXHO OT-
HecTy 3abarikambckunii Kpaii, Pecybmky Bypsarus
u Pecry6muky Kanmbikms.

Kpowme Toro, B nepcriektrse 3¢ ¢eKTUBHBIMI
MOT/IH OBI CTaTh 1 HEKOTOPBIE IPYTIe POCCUTICKIE
pernonsl: Kypckas, Kypranckas, Bragummpckas,
TBepckas, Kuposckas n ViBaHoBckass obmacry,
Pecnry6rmuka Mopprosust, CTaBpomonbckmit n Aji-
TaVICKMIT Kpas, ecy OBl OHM CMOI/INM HapacTUTD
00bEeMBI BBIITYCKA IIPOIYKIVIN ¥ TEM CAMBIM YBe-
JIVYUTD TEMIIBI POCTa IIPOMBILIIEHHOTO IIPOM3-
BOJICTBA B IIOC/IEAYIOLIVIE TOABI IPY IIPOIOPLIK-
OHAJIBHOM COXpaHEHUN 00beMOB IOTpeOIeHNA
3/IeKTPOIHEPINN, T. €. «(popMy/Ia ycrexar» st
3TUX PETMOHOB TAKOBA: «BBICOKMIT» (IIPOMBIII-
JIEeHHOE TIPOM3BOJICTBO) — «HU3KUI» (97EKTPO-
norpebeHne).

Ha gerBepTOoM aTare ocylecTBaANIaACh TPyI-
nupoBKa cyobekToB PO 1o Hanbonee sSHAYMMBIM
I/ HACTOAILETO MCC/IefIOBaHUA TeMIlaM pocCTa
371eKTPOEMKOCTH U BaJIOBOTO PETVOHAIBHOTO IIPO-
nykta. [lonyuenHble pe3ynbTaThl IpeCTaBICHbI
B Ta0/. 3, COITACHO TaHHBIM KOTOPOI IepBas
TPYyIIIa PErMOHOB IIPefCTaB/IeHa eCThI0 CyODb-
exTaMy P® 1 xapakrepusyercss HU3KMMM TeM-
aMy pocTa 1 sneKTpoeMkocty, u BPIT. Husknii
TEMII POCTa 3/IeKTPOEMKOCTU ABJAETCA IOJIO-
KUTETbHBIM SIBJIEHNEM U CIIOCOOCTBYeT pelre-
HIIIO TOCYapCTBEHHO 3a/jaun 110 3Heprocoepe-
YKEHMIO V1 IOBBIIIEHNIO 9HEPT03(PEKTUBHOCTH.
Hwuskuii >xe TeMn1 pocTa permoHanbHON 3KOHO-
MUK SABJIA€TCA ABIeHNEM OTPULIATE/IbHBIM U CBU-
JIeTEeIbCTBYET 00 OTCYTCTBIY YIOB/IETBOPUTETBHON
AVHAMMKY IPOTPECCMBHOIO Pa3sBUTHA, a B He-
KOTOPBIX CIy4asAX — M O CTarHALIUM PerMoHasb-
HBIX 9KOHOMIUK.
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Tab6m. 3. I'pynnuposka cyobekroB PO no Temnam pocra anekrpoemkocty u BPIT, 2017-2022 rr.
Table 3. Grouping of the RF constituents by their GRP and electrical capacity growth rates, 2017-2022

Temmn pocra Kon-so
I'pynmna P Cy6pext PO
anexTpoeMkoctu / BPII pernonos
. . Apxanrenbckas obmactb 6e3 AO; Bonoropckas u Kypranckas obmacri;
1 Hwusknit / Hu3Kuit 6
pecny6muku Vurynterus, Mopnosus, Xakacust
2 Huskuit / cpemumit 1 r. Cankr-Ilerep6ypr
. . r. MockBa; Mypmatckas obnactb; pecrybomuky Kanmbikus, Anrait,
3 Hwusknit / BbICOKMIt 6 . . .
Bypsitust; 3abaiikanbcKuit Kpait
Kanyxckas, Kocrpomckas, JIunenxas, Opnosckas, TamboBckasi, TBep-
ckas, Kanmnnaunrpapckas, ITckosckas, Hinkeropopckas, Openbypreka,
Camapckas, CapaToBckast, YnpssHoBCKasi, CBepanmoBcKast, YensiOnHckas,
. . Upxkyrckas, Kemeposckas, Tomckas, CaxanmHcKas 0671acT; peciyonuku
4 Cpenunit / HU3KUI 36 .
Kapenus, Komu, Banikoprocran, Mapuit 911, TsiBa, Kabappuuo-bankap-
ckaf, Yamyprckas, Uysanickas; Kpacnopapckmit, [lepmckmit, KpacHo-
sipckmit, Kamuatckmit, IIpumopckuit, XabapoBckmit Kpast; XaHTbI-MaH-
cuiickmit, Yykorckuit AO; EBpelickas aBT. 06/macTb
benropopckas, Bnagumupckas, Boponexxckas, Kypckas, Pasanckas,
. . Cmornenckas, fpocnasckad, Jlennurpapckas, Hosropopackas, PocTockas,
5 Cpennmit / cpemHumit 18
ITensenckas, TromeHckast, HoBocubupckast obmacty; pecriy6miku Kpbim,
Tatapcran, Caxa; CTaBpONoOnbcKMit, ATTANCKUI Kpast
bpsnckas, ViBanoBckas, MockoBckas, Tynbckas, AcTpaxaHckas, Kupos-
6 CpenHuit / BBICOKUIA 13 ckas, AMypckas, MaragaHckast o6actys; peciryonuku Appirest, [larecta,
Ananus, Yeuenckas; Smano-Henenkuit AO
. . Henerxuit AO; Bonrorpazckas ob6macts; KapadaeBo-Uepkecckast
7 Bolcokmit / HU3KMI 3 u ’ ban P Rap P
Pecrry6nuka
8 Boicokmit / cpemrmit 1 Omckas o61acTb
9 Boicoxmii / BBICOKMI 1 r. CeBacromnosnb

Ucmounux: pacyeTpl IpOM3BEAEHDI AaBTOPOM II0 TaHHBIM Poccrara.

B Bonoropckoit o6macty, HanmpuMep, TeMIT
pocra BPII B 2022 r. no cpaBHeHuo ¢ 2017 .
oKasajcs oTpuuarenbHbM (91,88 % — Temm po-
CTa ABJIAAETCA OFHVM U3 CaMbIX HU3KUX B Poccym),
IIPUTOM 4TO «00'bEM OTTPY)KEHHBIX TOBAPOB COO-
CTBEHHOTO IIPOM3BOJCTBa» 32 TOT XK€ IepUoj
BBIpOC BfBoe. [lons o6pabaTpIBaOIINX TIPONU3-
BozcTB (pasgen C B otpaciesoit crpykrype BIIC)
B pernoHe cocrasysier 6omee 50 %. MoxHO 3a-
KJIIOYUTD, YTO ABYKPATHOE yBe4eHue 00beMOB
IPOU3BOJICTBA ABJIAETCA AIBHO HELOCTATOYHBIM
II/1S1 IPOMBIILIEHHBIX PETMIOHOB CTPAHbI, B CBA3Y
C YeM peKOMeH Al /1 TIepBOJi TPYIIIIbI peru-
OHOB («HV3KUI / HU3KMIT» TEMITBI POCTA) CBSI3aHBbI
C yBe/IM4eHueM 00beMOB IIPOMBILITIEHHOTO ITPO-
U3BOZICTBA Oo/ee yeM B JBa pasa. B maHHOI
TpyNIle PerMoHOB «HU3Kasg» 3/I€KTPOEMKOCTb
OKasbIBaeT He3HAYMTeTbHOe B/IMAHNE Ha YCTOM-
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41BOE pa3BUTIE PETMOHA/IbHBIX 9KOHOMMK BBULY
HEOCTAaTOYHOCTY 3KOHOMMYECKOTO Pa3BUTUA
TEPPUTOPUIL.

Cxoxxas curyanus Habmopgaercs B Pecry6-
nuke VInrymetus. I1paBja, pernoH He AB/A€TCA
IPOMBIIIIEHHBIM: CyMMapHas Jo/A Pasfienos B,
C, D, E B 2022 r. He npeBbIlIana 8,3 %, Torga Kak
Ha Ce/TbCKO€ XO3SIICTBO IPUXOAMIOCH 6oree 13 %.
TeMm He MeHee MPUHIMINAIbHBIM OCTAETCA TO,
YTO NPV HU3KOJI 3TIEKTPOEMKOCT OO'beMBI ITPO-
VI3BOJICTB JIO/DKHBI OBITh YBeTMYeHBI 60Iee 4eM
B IBa pasa (COIIACHO OTpAc/IeBOI CIelaI3a-
LU PETMIOHA) [/Is YBEeMMYEHNSI PETYIOHAIBHOTO
IPOJyKTa.

TpeTps rpynna pernoHoOB, TaKXe IpecTaB-
JIeHHas! LIECTBI0 CyObeKTaMM, ABJIAETCA 00pas-
LIOBOIJA, IIOCKOJIbKY aHAIM3MPyeMble ITapaMeTPbl
ABJIAIOTCA L[eJIEBBIMI: 37IEKTPOEMKOCTD HI3Kas,
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BPII Bbicokmit. brarogaps TpoeKkpaTHOMY POCTY
IIPOMBIIIIEHHOTO IIPOM3BOACTBA (CaMble BBICO-
K€ TeMIIBI POCTa CpefM BCell COBOKYITHOCTH
cy6bekToB PO) 1 HU3KOII ameKTpoeMKocTH (ca-
Mble HM3KJe TeMIIbI POCTa CPE BCeil COBOKYII-
HocT! cy6bekToB PD) 3a mrects 1eT MypmaHckas
obmactb u Pecrry6mmka KanMbikns mpogeMoHCT-
pUpOBaIN BIEYAT/IAIOUINE Pe3yIbTaThl. B maH-
HOJI TPyIIIIe PETMOHOB HM3Kasl 97IEKTPOEMKOCTb
OKas3bIBaeT IOJI0KUTENbHOE BIVISAHIE Ha YCTOM-
4YBOE Pa3BUTIE PETMOHATIBHBIX 9KOHOMYK BBUJY
MHOTOKPAaTHOTO Hapall[yIBaHVsI 9KOHOMIYECKOTO
IIOTEHI[MaIa U BBIITYCKa HeIHEProeMKOIl Ipo-
YKLV

Cregyromas rpymnma (derBepras B Tabm. 3)
SBJIAETCA CaMOJl MHOTOYMCIEHHOM (36 cyOBek-
ToB P®) 1 XapakTepnsyeTcs HU3KUMM TeMIIaMy
POCTa IPOMBIIIEHHOTO IIPOM3BOJCTBA U1 CPEeIHeI
37IeKTPOEMKOCTbI0. O4eBUIHO, YTO HapallNBa-
H1le 00bEeMOB OTTPY>KEHHBIX TOBAPOB COOCTBEH-
HOTO IIPOVI3BOZACTBA IIPY COKpaLleHU 00BEMOB
37IEKTPOIIOTPeOIeH s JaHHBIMY CyObekTamy PO
OyzmeT croco6CTBOBATDH OCTVKEHNIO IIeIeBBIX
IapaMeTpoB. PekoMeHpjaluM it 9TOVL TPYIIIIbI
PernoHoB («cpemHMIit / HU3KMIT» TEMIIBI POCTa)
CBSI3aHBI C BHeApeHMeM Oorlee IPON3BOAUTENb-
HOTO, CYLIECTBEHHO YBE/INYNMBAIOIIETO 00beMbI
IIPOMBIIIEHHOTO ITPOM3BOJICTBA (CIeyeT Hapac-
TUTD eT0 00beMBI O0JIee YeM B iBa pa3a) 1 OHO-
BpPEMEeHHO HeSHEeProeMKOT0 000pyioBaHNA (371eKT-
POEMKOCTD CO3[JaBaeMOil IIPOAYKIINY [OKHA
CHIDKATbCA ¥ He TIPeBbIIIATh TeKYIye SHepro-
3aTpaThl). B maHHOII TpymIIle pernoHoOB 97eKTPo-
€MKOCTb CTAaHOBUTCS 3aBUCHMOII IIepeMeHHOII
U OT JICIIO/Ib3yeMOro 000pyAOBaHNUsA, U OT NIPU-
MEH1eMOJI TEXHOIOTMY IIPOU3BOJICTBA, U OT IIPO-
YUIX He MeHee BaKHBIX OKa3bIBAIOLVIX Ha Hee BJI-
sIHMe 00CTOATENbCTB. B cBOI0 0ueperp, Tekymas —
«CpefHAS» — 3TeKTPOEMKOCTb HEe3HAYMTEe/IbHO
B/IMSIET Ha YCTOMYMBOE PAa3BUTIE PETVIOHATBHBIX
9KOHOMIMK, HO, Mesl IBOJICTBEHHYIO IIPUPORY,
HIOTEHIIATBHO MOYKeT OKa3bIBaTh CYIIeCTBEHHOE
B/IVISHIE, KaK ITOJIOKUTEIbHOE, TaK Y OTPUIATENTD-
HOE: CHVDKeHe 37IeKTPOEMKOCTH IIPY CYIL[eCTBEH-
HOM POCTe IIPOMBIIIJIEHHOTO ITPOU3BOAICTBA OY-
IIeT XapaKTepu30BaTh PETMOH KaK cyobekT PD
C YCTOJYMBBIM pasBUTEM, €€ IIOBBIIIEHE — KaK
cy6pexT PD ¢ HeyCTOUMBBIM pasBUTHEM.
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[LsaTas rpymnma permoHOB cOCTOUT 13 18 cyon-
ekToB P® 11 xapakTepuayeTcs CpefHUMM TeMIIaMM
POCTa KaK 371eKTPOEMKOCTH, TaK U IPOMBIIIIEH-
HOTO ITPOM3BO/CTBA. [Ipy He3HAUNTETBHOM OT/IN-
MU PasBUTHUA PETMOHOB JaHHO TPYILIIBI OT CO-
CTaBJIAIOLINX YeTBEPTYIO IPYIITy MHOTYE PEKO-
MeH/ialuy OyAyT HOXOXKI: YCTOYMBOE Pa3BUTIE
PErOHOB TaKKe OyeT 3aBUCETh OT CHYDKAIOILEVICS
3JIEKTPOEMKOCTH, A ee TapaMeTpPsl — 0T 06BEMOB
IPOMBIIIJIEHHOTO IPOU3BO/ICTBA 1 3/IEKTPOIIO-
TpebneHns.

IlTectas rpymma permoHOB HpeACTaBIeHa
13 cy6pextamu PO, TeMIIbI pocTa 371eKTPOeMKO-
CTU KOTOPBIX SIBJISIIOTCS CPEIHNMMHA, A TIPOMBIIII-
JIEHHOTO IIPOU3BOJICTBA — BBICOKMMU. OCHOBHas
3ajiavya perMOHaTIbHBIX BACTEl 10 GOpMUpPOBa-
HMIO YCTOVYMBOTO pasBUTIsA 0O003HAYEHHBIX Tep-
PUTOPUI BUAUTCSA B CO3MaHNM IJIs XO3SIICTBYIO-
IUX CyODBEKTOB (MPeIpUATIIL, OPTraHN3aLINIi)
0/1arONPUATHBIX YCIOBUIA, CIIOCOOCTBYIOIINX CHI-
YKEHUIO 37IEKTPOEMKOCTY TPOMBIIIIEHHOI TIPO-
IYKIVM BCEMY JOCTYITHBIMY CIIOCOOamIL: ocrabe-
HIle HA/IOTOBOTO OpeMeHN (IIOCPeCTBOM CHIDKe-
HUsI CTABOK PErMOHA/TbHBIX HAJIOTOB), BbIJava
CIIeNaTbHBIX (MHBECTULIVIOHHBIX) TPAHTOB, 0107 -
KeTHOe CyOCuipoBaHue U Ipyrue, KOTOpbIe 1103-
BOJIAT NPEAIIPUATIAM Y OPTaHM3AIMAM YCKOPEH-
HBIMJ TeMITaMJi COBEPIIECHCTBOBATh 00OPY/IOBaHIE,
BHEZIPSITH 9HeprocOeperaroliiyie TEXHOIOTUY, CHU-
JKaTb 9HEPTO3aTPaThl IIPOU3BO/CTBA.

B rpynmax peruoHoB, Ijje 971€KTPOEMKOCTb,
COITIACHO pacyeTaM, sIB/IAeTCs BHICOKO (IPYIIIIbI
7, 8 m 9 — Bcero nATh cyobekToB PD), ee BinA-
HIIe Ha YCTOJYMBOE Pa3BUTHE PETMOHOB XapaK-
TepU3yeTCs KaK 3HaYMTeIbHOe (OTpUIaTe/IbHOe).
O060011eHHbIe JaHHbIE OTHOCUTENIBHO CTEIlEHN
B/IVSTHMS 97IEKTPOEMKOCTY Ha yCTOMYMBOE pas-
BUTHE PETYIOHATbHBIX 9KOHOMMK TIPEJ[CTaB/IeHbI
B TaoI. 4.

OBbCY)XXAEHUE

VHCcTpyMeHTBI ¥ METOAbI IOBBILIEHMS
SHEpreTUYeCcKoil I IKOHOMIYECKOI 3P PeKTUB-
HOCTY pervOHaTbHbIX 9KOHOMIUK MOTYT (2 B He-
KOTOPBIX CIy4YasX M JO/KHBI) OTMYATBCA He
TOJIbKO I10 TPYIIIIaM PETMOHOB, HO ¥ BHYTPU OT-
Ie/IbHOM TPYIIIIBI.
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Ta6m. 4. OueHKa cTeneHy BIVAHNA 3TeKTPOEMKOCTI Ha YCTOYMBOE pa3BUTHE
PErMoHa/JIbHBIX 9KOHOMMK I10 TUIIOJIOTMYECKUM TPyIIIaM

Table 4. Electrical capacity impact on the sustainable development of
regional economies by their typological groups

Temmn pocra Kon-Bo
I'pynma O11eHKa CTEeNEeHN BIMSIHNUA
anexTpoeMkoctu / BPII  pernonos
1 Huskuit / Huskuit 6 HesnaunrenbHoe (IIOI0XUTETbHOE)
2 Hwusknit / cpepnmit 1 He ompepenanocn
3 Husxkuii / BbICOKMIT 6 3HaunTenbHOoe (IONMOXNUTENbHOE)
4 Cpenunit / HU3KUI 36 [ToTeHIMaNbHO 3HAYNTENBHOE (TIOTOXKUTETBHOE M OTPULIATENBHOE)
5 Cpenunit / cpegHuMit 18 [ToTeHnManbHO 3HAYNTENbHOE (TIO/TOXKUTETBHOE M OTPULIATENBHOE)
6 CpenHuit / BBICOKMIA 13 IToTeH1MaNIbHO 3HAYMTENbHOE (TIOIOKUTENBHOE)
7 Boicokmit / HU3KMI 3 3HaunTenbHOE (OTpULIATENBHOE)
8 Boicokmit / cpemrmit 1 3HaunTenbHOE (OTPULATENHHOE)
9 Boicokmii / BBICOKMIT 1 3uaunTenbHOE (OTPULIATENHHOE)

Ucecmounux: coctaBieHo aBTOpPOM.

Tak, ManoageKTUBHBIM 0Ka3bIBaETCs «00-
1jee» TOCYAAPCTBEHHOE PEryIpoBaHye MOTpeod-
JIEHVIS1 9TIEKTPOSHEPTNY, ITOCKOJIBKY IIpY HAOIIO-
JaeMO HU3KOJ 3/IEKTPOEMKOCTH, XapaKTepHOM
I OTZIENbHBIX TPYIII POCCUIICKMX PETMOHOB,
3Ha4YeHVIsI TOTPeOIEHHOI 9/IEKTPOSHEPINH, a TAKoKe
TEMIIBI POCTa ee IOTPeO/IeHNs] 3HAUUTEIBHO Pas-
NYAIOTCA JaXke B OJHOM KOHKPETHOI TpyIie:
B Ipymiie 1 HM3KOe 9/1eKTponoTpedieHe TeMOH-
crpupyeT ApxaHrenbckast o6mactb (55,70 %), 4To
IIOYTY B JiBa pasa HIDKe, 4eM OTpeO/IeH e 37IeK-
TPOSHEPIUM BXOJALIMX B 3Ty >Ke Ipymiry Bonoron-
ckoit obmacry n Pecrry6muky ViHrymernsa (TemMibt
pOCTa 97eKTPOIOTPeO/IeH s COCTABIAIOT boee
100%); B rpyme 3 y Pecrry6nuky Kanmpixus temm
pocTa norpebieHys aneKTposHepriy Boiuie 100 %,
a B Mockse - 70,88 %. Ha ycroitunBoe passurue
PETMOHA/IbHBIX 3KOHOMUK OKa3bIBaeT BIVAHME
npuMeHeHue v depeHIPOBaHHbIX NHCTPYMEH-
TOB PeTVOHA/IbHON IPOMBIIIJIEHHO (9HepreTn-
YeCKOI) ITOIUTUKIL.

B mensax cHM>KeHMsI OTpebIeHNs 37IeKTPO-
9HEPIUY XO3AVCTBYIOIMMI CyO'beKTaM) BeCbMa
PacIpoCTpaHEHHBIM MHCTPYMEHTOM PETVIOHAIIb-
HOJI IOJIMTYIKY BJIACTeN! ABJIAETCS TapudHOe Lie-
HooOpasoBanye. OHAKO Takas Mepa aKTYBU3ALN
IIPOLIECCOB SHEProcOepeXKeHNsl Ha PeIpUATIN,

BecTtHuk Nepmckoro yHuepcuTteTa. Cepusa «JkoHoMuMKas. 2024. T. 19, N2 4

KaK TTOBBILIEHVIE [[eH Ha 9IeKTPOSHEPINIO, He BCe-
I/ja IPUBOLUT K OXKI/JaeMbIM pedynbTaTam. [leo
B TOM, YTO NPERIPUATHUSA ¥ OPraHU3ALUI Pac-
CMATpPUBAIOT TOBBIIIEHE IIeH KaK [JOTIOTHNTETb-
Hble 3aTPaThl, BKIIOYAIT UX B Ce6ECTOMMOCTD
IPOAYKLNY, YBEINIMBAsI TeM CaMbIM X BeNM-
4yHy. VIHBIMM CTIOBaMM, 10 CYTH, TIOBBIIIEHHbIE
Tapubl /151 IPEAIIPYUSTHIL B UTOTE YBEMNIMBAIOT
I[IeHbl peann3yeMoil IPORYKIMY, TaK KaK CBOU
3aTpaThl MPeAIPUATHS TePEKIabIBAlOT Ha KO-
HEYHOTO ITOTpeOuTeNIA.

B oTmenpHBIX cydasx Takas TapudHas mo-
JIUTUKA TOCYJapCcTBa He BCerfa CIOCOOCTBYyeT
9HEProcOepeKeHNI0 U MMeeT MOTOXKUTETbHbIe
a¢dekTsI. Bo-mepBBIX, OHA IPOBOLMPYET Ipen-
IPUATHSL M OpraHu3anyy K 6orpiieMy HoTpe6-
JIEHUIO 9HEPTUH, 32 KOTOPYIO BCe PaBHO IUIATUT
KOHEYHBIIT T0TpebuTerb. BozHmKarorye mpy sToM
JIOTIOJIHUTENTbHbIE 3aTPAThI IPUBOAAT K popMi-
poBaHMIO 60JIee BBICOKMX IIeH Ha pealn3yeMyo
IPOAYKLMIO U K [OTyIEHNIO XO3SCTBYOIIIMNI
cyopekTaMy 6Gojiee BBICOKMX HPUOBIIE, 4TO,
COOCTBEHHO, U HY)XHO HPENIPUATHUIM U Opra-
HM3ALVSIM, OCHOBHOI L{€/IbI0 €S TENbHOCTH KO-
TOPBIX SIB/ISIETCS IMEHHO U3BJIeYeH e TIPUOBUTIL.
Bo-BTOpBIX, paccMaTpuBaemas TapudHasi OJIu-
TIKa «Pa3TOHsIET» IleHbl B 9KOHOMUKE B II€/IOM,
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IIOCKOJIbKY IIPUBOJUT B HEVCTBYE M3BECTHDIN
MeXaHU3M, OTPKAIOLNIl CIeAYIOLIYI0 3aKOHO-
MEPHOCTb: POCT LleH Ha IPOAYKLMIO €CTeCTBEH-
HBIX MOHOIIO/INIT aBTOMATUYeCK) 0becIieuyBaeT
POCT I]eH Ha IPOYyI0 HPOAYKIMIO PasINYHbIX
OTpac/iell permoHalIbHOV 9KOHOMUKIL.

Tesuc, uto TapuHas MOIUTIKA TOCYyAPCTBA
He Bcerja MPUBOANT K JKelaeMbIM pe3y/IbTaTaM,
HaXO/IUT CBOE NMOATBEpXKJeHe B aHa/IN3€e VH-
JieKca IIeH Ha 9/IeKTPUYeCKyI0 9HEPTUIO, Ipuoo-
PETEeHHYIO NIPOMBIIIIEHHBIMI MPeIpUATUAMUI
¢ 2018 mo 2021 r. CormacHO JaHHBIM OTEYEeCT-
BEHHOJI CTaTUCTUKY' VHMEKC LIeH CYyMMAapHO BbI-
poc o 18 %. I[TogoOHBIT TOCyfapCTBEHHBIIT NH-
CTPYMEHTApPUIl, CTUMYNIUPYIOIINI CHUKEHNE
HOTpeOJIeHNs 9MeKTPOIHEPTNH, He IPUBET K ee
COKpAIleHNIO NpefupuATUAMU ¥ OpraHMU3aLu-
AMM B 60/IBIINHCTBE CyObekToB PD, Kak 910 6bI10
nokasaHo Bbie (51 u3 85 cyobexkroB PO ysenn-
41171 00beMBI TOTpebIeHNs 97MeKTposHepruu). bo-
Jiee TOTO, OT/e/IbHble PETMOHBI NIPU POCTe IjeH
3HAYNTE/IBHO YBEINYWIN OOBEeMBI IOTPeOIeH IS
aneKTposHeprun: HeHenkuii aBTOHOMHBIN OK-
pyr — HouTy B iBa pasa (198,80 %), TromeHckas 06-
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nacTtb — go 172,32 %, MaragaHnckas o61acTp —
1o 141,78 %.

[yl cpaBHEHMsT MOYKHO TIPUBECTY CTATUCTH-
JecKie JaHHbIe COBETCKOTO Mep1ofia’, KoTopble
yOenuTenbHO CBUIETENbCTBYIOT, YTO HMOTUTUKA
9HeprocoOepexeHNs He IPeNATCTByeT SKOHOMU-
4eCKOMY pOCTY CTpaHsl (puc.).

Kak BuMIHO Ha pUCYHKe, B COBETCKUII IIe-
PVIOZ MH/IEKCHI IIeH Ha 9IeKTPUYECKYI0 SHEPIUIO
Ha IPOTSDKEHMM BYX AECATKOB JIET OCTaBaINCh
[IOCTATOYHO CTAOVIBHBIMU U 3 BeCh TIepUOf, Hab-
JTIOfieH N1 He TIPEBBIIIAIN AHATOTUYHBIE MH/EKChI
IJeH Ha IPOAYKIIVMIO IIPOMBILITIEHHOCTH U BajIo-
BOJ1 OOIIIeCTBEHHBI TPOAYKT. TakuM o6pasom,
MOYKHO 3aK/IIOYNTD, YTO TOCYAPCTBEHHOE Pery-
nupoBaHMe 1eH (TapudoB) Ha IMEKTPOIHEPTHUIO
SIB/IAICTCS [IeVICTBEHHBIM MHCTPYMEHTOM IIPY €T0
IPaBUIBHOM HCIIO/Ib30BAaHMUM: a) B OT/e/TbHBIX
pernonax Poccun; 6) pu 6osee «TOHKOT» Ha-
CTpOJiKe B MeHee BOCIIPUMMYMUBBIX K I[€HOBBIM
napamerpaM cyobekTax PO. BzanmocBssb Mexny
HIOTpeb/IeHNEeM 37IEKTPOIHEPTIHA 1 BBIITYCKOM IIPO-
MBIIIEHHON IIPOAYKIMM SBJISAETCS CYIeCTBEH-
HOJ1 [/1s1 OO/IBIIMHCTBA PETMOHOB CTPAHBL

s 9 .
G .& ~ 3
5 S =
=~ s © 5
g &
1980 1985 1989

. BasoBoit 06111eCTBEHHBIN IIPOLYKT

Ucecmounuxk: coctaBneHo ABTOPOM II0 JaHHbIM Poccrara.

VIHpmeKchI OTTIeTbHBIX MTOKa3aTelell COBETCKOM 9KOHOMMUKMY, 1971-1989 rr.

Indices of particular indicators in the Soviet economy, 1971-1989

! Ienvt B Poccum. 2022: crar. ¢6. / Poccrar. M., 2022. 188 c. URL: https://clck.ru/3F5]aL. (nara obpautenust: 12.05.2024).
> Hapoonoe xosstitctBo CCCP B 1990 r.: crat. exxerogauk / Fockomcrar CCCP. M.: @uHaHCHI 1 CTaTUCTHKA, 1991. 752 ¢.
URL: https://istmat.org/node/433 (gara obpamenus: 12.05.2024). Vicionb3oBanuce u 6osee MO3gHME U3NAHNsA, pasMe-

IieHHble Ha caiite https://istmat.org/statistics
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CrnepoBaresibHO, He MeHee BaKHBIM BOIIPOCOM
(OMMMO TOCYIapCTBEHHOTO PETy/IMPOBAHI Lie-
HOOOpa3oBaHNs Ha 3JIEKTPOIHEPIMIO) OCTAETCS
TOCy[JapCTBEHHOE PeryIMpOBaHye BBIITYCKa OT-
IPY>KEHHBIX TOBapOB COOCTBEHHOTO HOTpebIIe-
HYS. 371eChb C/IeyeT OTOBOPUTHCS: pedb He UMET
00 OTpUIIAHNYU PHIHOYHBIX OTHOILIIEHMIT M PBIHKA
KaK TaKOBOTO ¥I TOTA/IBHOM KOHTPOJIe HaJ] BBIITYC-
KOM FOTOBOJI IIPOAYKIMI CO CTOPOHBI TOCYAAp-
CTBA; pedb UJET O CTUMY/IUPYIOLEN U IOJIePXKI-
Balolleil TOCYAapCTBEHHO IIONNUTUKE B OTHO-
IIeHMY ToBapornpousBopuTeneil. [IpumeHseMble
VIHCTPYMEHTBI ¥ METOMbl PerVOHaIbHBIX BJIa-
CTeil MOJDKHBI OBITh HAllpaBIeHbl Ha CO3[aHUe
0/1aroNpUATHBIX YCIOBUI ITO HAPALVIBAaHNIO 00D~
€MOB ITPOM3BO/CTBA MIPEAIPUATHASAMNI U OPTaHU-
3auyAMM, pabOTAIOIIMMI He TOJIBKO Ha BHYTpPeH-
HUJI PBIHOK, KaK 3TO HPOUCXOAUT C IIEKTPO-
9Hepruell, Ho 1 Ha BHewHuiL. [Ipuyem ctumynu-
pOBaThb ClIefyeT CO3flaHye MeHee 9HePrOeMKOI,
KOHKYPEHTOCIIOCOOHOVI IPORYKIVN 1 BHE[PEHME
6oree sHeproaPpdHeKTUBHOTO U TPON3BOUTENb-
HOTo o6opynoBanys. Hanpumep, nHCTpyMeHTaMu
PEerOHA/IbHBIX BIIACTEN MOTYT BBICTYIIATh: PEIUO-
HaJIbHbIE ¥ MECTHbIE HaJIOTOBbIE JIBIOTBI U TIpe-
depeHIIMY TPY YCTIOBUM, YTO HAIpaBjsieMble
HPEeNNPUATUAMY U OPTaHU3ALUAMY UHBECTULINN
B OCHOBHOIJT KallUTa/I CHOCOOCTBYIOT TEXHOIOTH-
YeCKOJl MOJepHMU3ALVM ¥ KaueCTBEHHOMY 00-
HOBJIEHVIO CYIIeCTBYIOLIVX OCHOBHBIX (POHJOB,
IIPUBOJAT K 9HEProcOepesXeHNIO U MOBBIIIEHUIO
9HEPreTUYeCKOil I IKOHOMIYECKOI 3P PeKTUB-
HOCTH; CPeiCTBA PETVOHATIBHOTO VI MECTHOTO
OI0/KeTa, HallpaB/isieMble IPeJIPUATUAM U OP-
raHM3alysAM Ha BO3MeIljeHNe 3aTpaT Ha YIUIaTy
IIPOIIEHTOB 110 KpeyTaM U 3aiiMaM Jyis Ipuoo-
peTeHns sHeproaP¢PeKTUBHOTO U MepPefoBOTO
0060pyROBaHMsI; IHBECTUIVIOHHBIE IPAHTBI IIpef-
OPUATHSM ¥ OPTaHU3AIVSM, Pa3pabaTbIBAIOLINM
VI BHEAPAIOIUUM B IIPAKTUKY XO351/ICTBOBAHVA
HayTy4lye TOCTYIIHble TEXHOJIOTMMU, KOTOpBIe
He TOJIbKO MUHVMMU3UPYIOT SHEpreTUdecKie 3a-
TparThl, HO ¥ 00ecIeunBaloT 60j1ee BBICOKYIO IIPO-
VI3BOJUTENBHOCTb 000PYAOBAaHNUA MO BBIITYCKY
IIPOMBILIIEHHOJ MPORYKIVM (32 CUeT CPeCcTB
PETMOHATBHOTO WIY MECTHOTO OIO/I>)KETOB) 1 JIp.
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Takoll moAXox NMO3BOMUT YBEIMYMUTb BAJOBOII
PETMOHA/IbHBIN IPOAYKT ¥ IPUBEAET K OIpefie-
JIEeHHOMY 6aTaHCy MeXJY IIPOM3BO/ICTBOM IIPO-
AYKIVY U IOTPe6/IsIeMOll SHEePTHeIL.

3AK/TIOMEHUE

Oco0eHHOCTD 37IeKTPUIECKO IHEPTUN CO-
CTOUT B TOM, YTO OHa, 6ymyum akropom, 6e3
KOTOPOTO HeNb3s1 000MTUCH IPYU IPOU3BOAICTBE
IIPOMBIIITIEHHO ITPOAYKIVM, CTAHOBUTCS 3HAYM -
MBIM KOMIIOHEHTOM B IIPOM3BO/ICTBEHHOM IIPO-
1jecce 10 YBEMMYEHNI0 00'beMOB BBIITyCKa IIPO-
nyknym. IIpyu aToMm ee morpebneHne, COIIacHO
IeVICTBYIOIVIM 3aKOHO/IaTebHBIM aKTaM, He00-
XOZIMMO COKpalaTh. BrionHe o4eBUAHO, YTO ee
TIO/THOLIEHHOTO 3aMellleHMs VIV CBefleH s 3Hade-
HISA TTOKA3aTeNIs «3/IeKTPONOTpebIeHe» K Hy/io
He IIPOMU30TIeT, ¥ 3eKTPONOTpebIeH e, B CUITY
YCTpPOJICTBA CAMOTO TEXHOIOTMYECKOTO IIPOIIecca,
Oyzmer pacTu. B Takom cydae 3ajada rocygapcr-
BEHHOTO YIIPaBJIeHNA COCTONUT B PEryIMPOBAHNN
TEMIIOB POCTA 3/IeKTPONOTPEeO/IEHNS 1 TPOMBIII-
JIEHHOM TIPOYKLIVM.

B KOHTeKCTe YCTOIYMBOTO 3KOHOMIYECKOTO
PasBUTHSA CTPAHBI I PETMOHOB 3/IEKTPOEMKOCTD
IPOAYKINM, B OT/INYME OT MOTPeO/IeHN S/IeK-
TPOSHEPTUN, ABIAETCA CYIIeCTBEeHHBIM MTOKa3a-
TeJIeM B OLIeHKe CTeIIeH! BJIMAHMSA Ha BalOBO
pernoHanbHbIN NpopykT. Ecmu, k mpuMepy, um
IpeHeOpedb U aHAIM3UPOBATb TOIBKO a0COMIOT-
Hble 3Ha4eHN ITI0Ka3aTe/sd «II0TpebIeHe 9IeK-
TPO9HEPIUM», a TaKXe ero BauAHue Ha BPII,
He BCErfa MOXKHO ITOJTY9NUTDb JOCTOBEPHbIE BBI-
BOJbI, IOCKOJIbKY aHA/IN3 IOTPeO/IeH s 37IEKTPO-
9HEpTUY B IIeIOM BBIABIAET JIMIIDb OOIINe TeH-
meHnuyu. OH He COCPeOTOYMBACTCA Ha KAaKOM-
b0 MPON3BOACTBEHHO-9KOHOMIYECKOM IIPO-
1jecce, 4TO 11 He M03BOJIAAET OIPENEINTh PeaTbHYI0
9Heproa(pPeKTMBHOCTD B OTPACIIN VTN PETUOHE.
Tak, HenmpomopuMoHaIbHOE TEKTPOnoTpedte-
HIle I10 OTHOUIEHNIO K 00beMY IPOMBILITIEHHOTO
IIPOM3BOJICTBA, KAK IOKA3aHO B IAHHOM JCCTIENI0-
BaHUY, He TIPUBOANT K HETATUBHBIM pe3y/IbTa-
TaM U HEYCTOVYMBOMY PasBUTHUIO TEPPUTOPUN
(kaKk 9TO MOT/IO OBI ITOKA3ATHCA NP PUKCALVN
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camoro ¢akTa pocTa 3MeKTPOOTpedIeH ), ITO-
CKOJIBKY TEMIIBI POCTa 3JIeKTPOIOTpebIeHNs
B perroHe MOTYT OBITh 3HAUUTE/IbHO HIKE TeM-
IIOB POCTA BBINTYCKa IIPOMBIIIJIEHHBIX TOBAPOB
VI BAJIOBOTO PETMOHATIBHOTO IPOAYKTA, a IOTOMY
II03BOJISIIOT TUIIOJIOTM3UPOBATh TaKye CyOBEKThI
P® kak permoHsl CO CPeIHMMMU WM HUSKUMMU
TEMITaMU POCTa MOTPeOIeHNUs IEKTPOIHEPTUL.

Kpome Toro, HU3KAs 97IEKTPOEMKOCTD IIO-
pasHOMY B/IMsIET Ha YPOBEHDb Pa3BUTUS pPeruo-
HOB. Hanpumep, B pernonax, rje HabmofanTCs
3HAa4YMTeNIbHBIE (BBICOKVE) TEMITBI POCTA BBIITYCKa
IPOAYKLVY COOCTBEHHOTO IIPOM3BOJCTBA (KO-
HOMIYECKOe Pa3BUTHE), HU3KAsI 9TEKTPOEMKOCTD
IIOJIOKUTEBHO B/IMSAET HA UX YCTONYMBOE pas-
BuTHe. /I APyIUX perMoHOB, I7ie HaOIIOA0TCs
He3Ha4YNTeTbHble (HU3KIE WU CPeHIE) TEMIIBI
POCTa IPOMBIIIJIEHHOTO TPOM3BOICTBA, HI3Kas
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	ВВЕДЕНИЕ
	Принятые в нашей стране в начале двухтысячных и позднее нормативно-правовые документы, призванные способствовать реализации политики энергосбережения и повышения энергоэффективности, были нацелены на изменение не только прежнего тренда развития советской экономики, связанного с возрастанием доли энергозатрат в себестоимости производимой продукции, но и подходов к производству отечественной номенклатуры товаров и услуг (следуя в том числе «зеленой» повестке и другим современным тенденциям), при этом во главу угла было поставлено создание конкурентоспособной и менее энергоемкой российской продукции [7]. Кроме того, в июле 2021 г. Правительство РФ приняло соответствующее распоряжение, в котором определены цели и основные направления в области устойчивого развития России в обозримой перспективе. Теперь экономический рост страны и ее субъектов должен рассматриваться вкупе с устойчивым развитием региональных экономик.
	При рассмотрении структуры затрат, характеризующей производство промышленной продукции, значение показателя энергии как в период СССР [1], так и настоящее время является ничтожно малой величиной (к примеру, в 1955 г. его значение равнялось 1,8 % к итогу всех затрат на производство, в 1962 г. – 1,9 %, в 1987 г. – 2,7 %, в добыче полезных ископаемых в 2017 и 2022 гг. 3,3 и 2,1 % соответственно, в обрабатывающем производстве – 2,6 и 2,2 % соответственно), но роль энергии как одного из факторов производства трудно переоценить: без нее не обходится практически ни одно производство и исключить ее из технологического процесса по созданию готовой промышленной продукции не представляется возможным [2; 3].
	Наличие в достаточном количестве на территории бывшего СССР различных природных ресурсов, на базе которых осуществлялась выработка электрической энергии, сформировало типичную для того периода модель развития промышленности, которая характеризовалась беспрепятственным созданием серийной энергоемкой продукции. Однако современные мировые тенденции, связанныес осознанием бесперспективности использования невозобновляемых полезных ископаемых ввиду их ограниченности и исчерпаемости, привели к кардинальным переменам в политике большинства государств мира [4–6], в том числе в России.
	Тем не менее реалии таковы, что в России даже с учетом законодательно установленных регламентов все же наблюдается рост (в абсолютных значениях) как производства, таки потребления электрической энергии. К примеру, с 2017 по 2023 г. производство электроэнергии выросло на 7,92 % (с 1 094 288,0 млн кВт·ч до 1 180 999,6 млн кВт·ч), потребление – на 7,64 %, а именно с 1 089 104,7 млн кВт·чдо 1 172 288,3 млн кВт·ч.
	При исчислении относительных величин следует отметить снижение энергоемкости российской экономики с 80,67 кг условного топлива / на 10 тыс. руб. в 2016 г. до 74,51 кг условного топлива / на 10 тыс. руб. в 2022 г., в которой доля электрической энергии остается по-прежнему незначительной. Отметим, что энергоемкость валового внутреннего продукта (ВВП) для органов государственной власти в настоящее время остается главным показателем при оценке энергоэффективности экономики. В связи с этим для более точных оценок и выполнения в полном объеме поставленных российским руководством задач по энергосбережению и повышению энергоэффективности представляется целесообразным осуществлять мониторинг и вести статистический учет также по показателю электроемкости экономики и производимой продукции как в целом по России, так и в разрезе ее субъектов.
	Наряду с повышением энергетической эффективности в стране второй государственной задачей, причем не менее важной, является обеспечение устойчивого роста российской экономики. Однако рост экономики во многом обеспечивается ростом объемов, в том числе промышленного производства, которое в силу технологического процесса и имеющегося оборудования (далеко не везде современного и энергоэффективного) не может не наращивать объемы потребляемой электроэнергии. Отсюда в контексте политики устойчивого развития возникает непростая дилемма: как повысить энергоэффективность экономики, т. е. сократить потребление электроэнергии, при одновременном ее росте, зависящем от увеличения объемов выпуска промышленного производства за счет роста потребления электроэнергии.
	ОБЗОР ЛИТЕРАТУРЫ
	Анализу электроемкости национальных экономик посвящено немало научных работ. Так, в источниках [8; 9] авторы определяют причины, которые ограничивают конкурентоспособность российской экономики, и в результате приходят к выводу, что на высокий уровень электроемкости ВВП оказывает влияние осуществляемая властями тарифная политика. К аналогичному выводу приходят исследователи, рассматривающие «установление единых межрегиональных тарифов на услуги по передаче электроэнергии в смежных субъектах РФ» [10]. Прогнозированию электропотребления и анализу электроемкости ВВП посвящены публикации, в которых сделаны выводы «о существенной взаимосвязи между объемом ВВП и электропотреблением» [11–14]. В статье [15] ученые анализируют влияние регулирования электроэнергетики на экономический рост, изучают взаимосвязь между потреблением электроэнергии и экономическим ростом; в статье [16] показана «структура зависимости энергоемкости ВРП от ряда социально-экономических факторов». Небезынтересными являются публикации, в которых авторы оценивают «долгосрочную эластичность совокупного промышленного спроса на электроэнергию по цене и объему производства для стран с высоким и со средним уровнем дохода» [17], анализируют «инерционность и капиталоемкость энергетического производства в структуре и темпах энергопотребления на достаточно длительную перспективу» [18], а также исследуют «управление спросом на энергию, которое необходимо для надлежащего распределения имеющихся ресурсов» [19]. Похожая оценка масштабов потребления электроэнергии, но уже по субъектам РФ дается в публикациях российских ученых, в которых отмечается, что «масштабные и структурные различия объемов потребления электрической энергии и природного газа в субъектах Российской Федерации составляют основу для разработки дифференцированной политики в области повышения энергетической эффективности» [20], «секторальная и территориальная структура электропотребления отличаются стабильностью, наблюдаются снижение и сближение значений электроемкости ВРП регионов, а электропотребление регионов различается из-за существенных особенностей в отраслевой специализации» [21–23]. Наряду с анализом территориально-отраслевой структуры энергопотребления зарубежные авторы исследуют другой немаловажный аспект – потребление электроэнергии на душу населения, а также растущий уровень потребления материалов, энергии и услуг, что является одной из основных движущих сил глобальных и локальных экологических изменений [24; 25].
	Решение такой двуединой задачи видится в управлении темпами роста, когда темп роста объемов выпуска промышленного производства должен быть выше темпов роста электроемкости продукции и экономики. Проблема управления усугубляется тем, что российские регионы обладают различным потенциалом развития, своеобразной структурой своей экономики, разнородной отраслевой специализацией, разными природно-климатическими условиями, сформировавшимися моделями организации производственно-экономической деятельности и т. д. Все это значит, что не может быть выработано единственно верного управленческого решения, обеспечивающего выполнение поставленных государственных задач на региональном уровне. Представляется, что разнообразие российских регионов требует учета специфики и особенностей развития региональных экономик, который в итоге должен привести к разработке референтных управленческих решений как для однотипных групп регионов, так и для каждого субъекта Российской Федерации в отдельности.
	МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ
	Данное исследование проведено по всем 85 субъектам Российской Федерации (за исключением Донецкой и Луганской Народных Республик, Херсонской и Запорожской областей, статистические данные по которым отсутствуют на официальном сайте Федеральной службы государственной статистики). Период исследования охватывает 20172022 гг. Выбор нижней границы периода (2017 г.) связан с тем, что начиная с 2017 г. в отечественной статистике применяются новые коды видов экономической деятельности (ОКВЭД 2), верхней (2022 г.) – объясняется тем, что более «свежие» данные по показателю «валовой региональный продукт» в настоящее время в статистике отсутствуют.
	Исходной базой для расчетов послужили официальные данные Федеральной службы государственной статистики за разные периоды, предоставленные в открытом доступе на официальном портале.
	Вместе с тем в большинстве публикаций акцент делается на анализе энерго- и электроемкости национальной экономики, исследуются различные условия и факторы, которые оказывают определенное влияние на ее параметры и приводят к наблюдаемым изменениям. При этом вопросам энергосбережения и повышения энергетической эффективности на региональном уровне уделяется недостаточно внимания. Неполно изученными в научном плане остаются вопросы определения степени влияния электроемкости на уровень развития региональных экономик не только в статике, но и в динамике. Это влияние, вероятно, будет разным в силу имеющихся множественных различий и особенностей, присущих российским регионам. Гипотеза настоящего исследования состоит в том, что устойчивое развитие региональных экономик зависитне только от темпов роста промышленного производства, но и от снижения электроемкости продукции.
	Методика проведения исследования включает нескольких этапов.
	1) промышленное производство:
	На первом этапе с помощью базисного метода рассчитывается темп роста по трем показателям:
	– менее 150 % – низкий,
	– более 150 %, но менее 200 % – средний,
	– более 200 % – высокий;
	1) объем отгруженных товаров собственного производства, выполненных работ и услуг собственными силами по субъектам Российской Федерации (промышленное производство, млн руб.);
	2) потреблено электроэнергии:
	– менее 100 % – низкий,
	– более 100 %, но менее 120 % – средний,
	– более 120 % – высокий;
	3) ВРП (валовая добавленная стоимость):
	2) добыча полезных ископаемых, обрабатывающие производства, обеспечение электрической энергией, газом и паром; кондиционирование воздуха; водоснабжение; водоотведение, организация сбора и утилизации отходов, деятельность по ликвидации загрязнений (потреблено электроэнергии, млн кВт·ч);
	– менее 110 % – низкий,
	– более 110 %, но менее 120 % – средний,
	– более 120 % – высокий;
	4) электроемкость:
	– менее 50 % – низкий,
	– более 50 %, но менее 100 % – средний,
	– более 100 % – высокий.
	3) валовой региональный продукт (валовая добавленная стоимость в постоянных ценах 2016 г., тыс. руб.).
	На четвертом этапе выполняется группировка субъектов Российской Федерации по выбранным показателям, осуществляется интерпретация полученных результатов, формулируются выводы.
	Показатели вычисляются суммарно по следующим разделам: «Раздел В (добыча полезных ископаемых)», «Раздел С (обрабатывающие производства)», «Раздел D (обеспечение электрической энергией, газом и паром; кондиционирование воздуха)», «Раздел Е (водоснабжение; водоотведение, организация сбора и утилизация отходов, деятельность по ликвидации загрязнений)». Полученные данные переводятся в проценты.
	РЕЗУЛЬТАТЫ
	После первого и второго этапов подсчитывается количество субъектов РФ с критериальными оценками по показателям электроемкости и ВРП (табл. 1).
	На втором этапе осуществляется расчет электроемкости (промышленной продукции) по определенным на первом этапе темпам роста путем деления значения темпа ростапо показателю «потреблено электроэнергии» на значение темпа роста по показателю «промышленное производство»; полученное частное умножается на 100 %.
	Табл. 1. Плотность распределениясубъектов РФ по темпам ростаэлектроемкости и ВРП
	Table 1. Distribution density ofthe RF constituents by their GRPand electrical capacity growth rates
	Плотность распределения регионов
	Темпроста
	На третьем этапе происходит качественная оценка темпов роста (снижения) по всем рассчитанным показателям. Шкала оценок представляет собой тройственную вариативность: высокий, средний и низкий темп роста.
	ВРП (валоваядобавленная стоимость)
	Электроемкость продукции
	45
	13
	Низкий
	20
	67
	Средний
	20
	5
	Высокий
	При построении интервального ряда для оценивания варьирующего признака для рассматриваемых показателей методом экспертных оценок определены следующие границы:
	Источник: составлено и рассчитано авторомпо данным Росстата.
	Данные табл. 1 демонстрируют, что желаемым, а именно низким, темпом роста электроемкости обладают всего 13 из 85 субъектов РФ, а высокий темп роста наблюдается в пяти регионах. Одновременно более чем в половине субъектов РФ (45) темп роста ВРП оказывается низким и только в 20 регионах – высоким.
	Удивительно и то, что наибольшие темпы роста промышленности демонстрируют республики Калмыкия и Ингушетия, в которых как традиционно, так и в настоящее время ведущей отраслью экономики является сельское хозяйство.
	Значения низкого и высокого темпов роста по показателю электроемкости представлены посубъектно в табл. 2. Данные таблицы свидетельствуют о значительной региональной дифференциации. Так, темпы роста промышленного производства в Мурманской и Омской областях различаются почти в пять раз, в то время как согласно отраслевой структуре валовой добавленной стоимости этих регионов их ведущей отраслью является именно промышленность (обрабатывающие производства).
	Табл. 2. Значения темпов роста в российских регионах, 2017–2022 гг., %
	Table 2. Growth rates in the Russian regions, 2017–2022, %
	ВРП (валоваядобавленнаястоимость)
	Электроемкость продукции
	Потреблено электроэнергии
	Промышленное производство
	Субъект РФ
	Субъекты РФ с низким темпом роста показателя «электроемкость продукции»
	125,88
	41,42
	70,88
	171,15
	1. Москва
	104,86
	48,92
	55,70
	113,86
	2. Архангельская область без АО
	91,88
	49,72
	101,28
	203,68
	3. Вологодская область
	123,24
	27,17
	93,46
	343,95
	4. Мурманская область
	118,81
	41,77
	89,55
	214,36
	5. Санкт-Петербург
	170,46
	32,35
	100,37
	310,30
	6. Республика Калмыкия
	93,36
	48,86
	102,26
	209,30
	7. Республика Ингушетия
	109,38
	44,82
	85,22
	190,13
	8. Республика Мордовия
	106,37
	35,78
	66,63
	186,25
	9. Курганская область
	121,32
	41,14
	85,79
	208,51
	10. Республика Алтай
	107,10
	49,45
	97,96
	198,11
	11. Республика Хакасия
	180,06
	39,22
	89,51
	228,22
	12. Республика Бурятия
	158,75
	37,63
	84,14
	223,62
	13. Забайкальский край
	Субъекты РФ с высоким темпом роста показателя «электроемкость продукции»
	105,02
	104,27
	198,80
	190,65
	1. Ненецкий АО
	97,18
	130,80
	138,57
	105,94
	2. Волгоградская область
	150,54
	237,14
	431,82
	182,09
	3. Севастополь
	103,04
	114,50
	119,96
	104,77
	4. Карачаево-Черкесская Республика
	110,68
	166,22
	115,09
	69,24
	5. Омская область
	Источник: составлено и рассчитано автором по данным Росстата.
	Примечание: бледно-голубым цветом выделены значения, являющиеся самыми малыми во всей совокупности (входят в топ-10 наименьших значений), светло-оранжевым – значения, являющиеся самыми большими во всей совокупности (входят в топ-10 наибольших значений).
	Такое, на первый взгляд, противоречиев региональном развитии может быть объяснено происходящей трансформацией экономик данных субъектов РФ: по-видимому, столь существенная динамика связана со структурной перестройкой региональных экономических систем со смещением в сторону большего развития отраслей промышленности.
	Если рассматривать темпы роста потребления электроэнергии, то они отражают общероссийскую тенденцию: большинство регионов (51 из 85 субъектов РФ) увеличили объемы потребления. В 34 регионах России сохраняется низкий темп роста (менее 100 %). Стоит отметить некоторые субъекты РФ, в которых темпы роста промышленного производства являлись максимально высокими,а темпы роста потребления электроэнергии – максимально низкими: Забайкальский край, Республика Бурятия, Республика Алтай. Такое сочетание темпов роста свидетельствует, с одной стороны, об отсутствии обратно пропорциональной зависимости между темпами роста промышленного производства и потребления электроэнергии, а с другой стороны,о достаточно высокой энергоэффективности этих регионов.
	Кроме того, в перспективе эффективными могли бы стать и некоторые другие российские регионы: Курская, Курганская, Владимирская, Тверская, Кировская и Ивановская области, Республика Мордовия, Ставропольский и Алтайский края, если бы они смогли нарастить объемы выпуска продукции и тем самым увеличить темпы роста промышленного производства в последующие годы при пропорциональном сохранении объемов потребления электроэнергии, т. е. «формула успеха» для этих регионов такова: «высокий» (промышленное производство) – «низкий» (электропотребление).
	На четвертом этапе осуществлялась группировка субъектов РФ по наиболее значимым для настоящего исследования темпам роста электроемкости и валового регионального продукта. Полученные результаты представлены в табл. 3, согласно данным которой первая группа регионов представлена шестью субъектами РФ и характеризуется низкими темпами роста и электроемкости, и ВРП. Низкий темп роста электроемкости является положительным явлением и способствует решению государственной задачи по энергосбережению и повышению энергоэффективности. Низкий же темп роста региональной экономики является явлением отрицательным и свидетельствует об отсутствии удовлетворительной динамики прогрессивного развития, а в некоторых случаях – и о стагнации региональных экономик.
	Ситуация же с высокими темпами роста электроемкости в некоторых субъектах РФ, напротив, характеризует их как регионы с низкой энергоэффективностью. К примеру, самые высокие темпы роста электроемкости при одновременно самых низких темпах роста промышленного производства демонстрируют такие российские регионы, как Карачаево-Черкесская Республика, Калининградская, Вологодская, Омская области, Республика Тыва.
	Диапазон колебаний по показателю «ВРП (валовая добавленная стоимость)» является менее значительным по сравнению с промышленным производством или показателем электроемкости (значения Мурманской и Омской областей отличаются в шесть раз). Например, разница между наибольшим и наименьшим значениями (между Республикой Бурятияи Камчатским краем) составляет 2,94 раза. Однако именно высокие темпы роста в промышленном производстве при одновременно низком потреблении электроэнергии дают два положительных результата: с одной стороны, наблюдается рост региональной экономики (ВРП), а с другой стороны, этот рост обеспечивается низкой электроемкостью, т. е. такое сочетание характеристик развития позволяет признать регион эффективным и в экономическом, и в энергетическом плане. К подобным субъектам РФ в настоящее время можно отнести Забайкальский край, Республику Бурятия и Республику Калмыкия.
	Табл. 3. Группировка субъектов РФ по темпам роста электроемкости и ВРП, 2017–2022 гг.
	Table 3. Grouping of the RF constituents by their GRP and electrical capacity growth rates, 2017–2022
	Кол-во регионов
	Темп ростаэлектроемкости / ВРП
	Субъект РФ
	Группа
	Архангельская область без АО; Вологодская и Курганская области; республики Ингушетия, Мордовия, Хакасия
	6
	Низкий / низкий
	1
	г. Санкт-Петербург
	1
	Низкий / средний
	2
	г. Москва; Мурманская область; республики Калмыкия, Алтай,Бурятия; Забайкальский край
	6
	Низкий / высокий
	3
	Калужская, Костромская, Липецкая, Орловская, Тамбовская, Тверская, Калининградская, Псковская, Нижегородская, Оренбургская, Самарская, Саратовская, Ульяновская, Свердловская, Челябинская, Иркутская, Кемеровская, Томская, Сахалинская области; республики Карелия, Коми, Башкортостан, Марий Эл, Тыва, Кабардино-Балкарская, Удмуртская, Чувашская; Краснодарский, Пермский, Красноярский, Камчатский, Приморский, Хабаровский края; Ханты-Мансийский, Чукотский АО; Еврейская авт. область
	36
	Средний / низкий
	4
	Белгородская, Владимирская, Воронежская, Курская, Рязанская, Смоленская, Ярославская, Ленинградская, Новгородская, Ростовская, Пензенская, Тюменская, Новосибирская области; республики Крым, Татарстан, Саха; Ставропольский, Алтайский края
	18
	Средний / средний
	5
	Брянская, Ивановская, Московская, Тульская, Астраханская, Кировская, Амурская, Магаданская области; республики Адыгея, Дагестан, Алания, Чеченская; Ямало-Ненецкий АО
	13
	Средний / высокий
	6
	Ненецкий АО; Волгоградская область; Карачаево-ЧеркесскаяРеспублика
	3
	Высокий / низкий
	7
	Омская область
	1
	Высокий / средний
	8
	г. Севастополь
	1
	Высокий / высокий
	9
	Источник: расчеты произведены автором по данным Росстата.
	В Вологодской области, например, темп роста ВРП в 2022 г. по сравнению с 2017 г. оказался отрицательным (91,88 % – темп роста является одним из самых низких в России), притом что «объем отгруженных товаров собственного производства» за тот же период вырос вдвое. Доля обрабатывающих производств (раздел С в отраслевой структуре ВДС) в регионе составляет более 50 %. Можно заключить, что двукратное увеличение объемов производства является явно недостаточным для промышленных регионов страны, в связи с чем рекомендации для первой группы регионов («низкий / низкий» темпы роста) связаны с увеличением объемов промышленного производства более чем в два раза. В данной группе регионов «низкая» электроемкость оказывает незначительное влияние на устойчивое развитие региональных экономик ввиду недостаточности экономического развития территорий.
	Схожая ситуация наблюдается в Республике Ингушетия. Правда, регион не является промышленным: суммарная доля разделов B, C, D, E в 2022 г. не превышала 8,3 %, тогда как на сельское хозяйство приходилось более 13 %. Тем не менее принципиальным остается то, что при низкой электроемкости объемы производств должны быть увеличены более чем в два раза (согласно отраслевой специализации региона) для увеличения регионального продукта.
	Третья группа регионов, также представленная шестью субъектами, является образцовой, поскольку анализируемые параметры являются целевыми: электроемкость низкая,
	Пятая группа регионов состоит из 18 субъектов РФ и характеризуется средними темпами роста как электроемкости, так и промышленного производства. При незначительном отличии развития регионов данной группы от составляющих четвертую группу многие рекомендации будут похожи: устойчивое развитие регионов также будет зависеть от снижающейся электроемкости, а ее параметры – от объемов промышленного производства и электропотребления.
	ВРП высокий. Благодаря троекратному росту промышленного производства (самые высокие темпы роста среди всей совокупности субъектов РФ) и низкой электроемкости (самые низкие темпы роста среди всей совокупности субъектов РФ) за шесть лет Мурманская область и Республика Калмыкия продемонстрировали впечатляющие результаты. В данной группе регионов низкая электроемкость оказывает положительное влияние на устойчивое развитие региональных экономик ввиду многократного наращивания экономического потенциала и выпуска неэнергоемкой продукции.
	Шестая группа регионов представлена 13 субъектами РФ, темпы роста электроемкости которых являются средними, а промышленного производства – высокими. Основная задача региональных властей по формированию устойчивого развития обозначенных территорий видится в создании для хозяйствующих субъектов (предприятий, организаций) благоприятных условий, способствующих снижению электроемкости промышленной продукции всеми доступными способами: ослабление налогового бремени (посредством снижения ставок региональных налогов), выдача специальных (инвестиционных) грантов, бюджетное субсидирование и другие, которые позволят предприятиям и организациям ускоренными темпами совершенствовать оборудование, внедрять энергосберегающие технологии, снижать энергозатраты производства.
	Следующая группа (четвертая в табл. 3) является самой многочисленной (36 субъектов РФ) и характеризуется низкими темпами роста промышленного производства и средней электроемкостью. Очевидно, что наращивание объемов отгруженных товаров собственного производства при сокращении объемов электропотребления данными субъектами РФ будет способствовать достижению целевых параметров. Рекомендации для этой группы регионов («средний / низкий» темпы роста) связаны с внедрением более производительного, существенно увеличивающего объемы промышленного производства (следует нарастить его объемы более чем в два раза) и одновременно неэнергоемкого оборудования (электроемкость создаваемой продукции должна снижаться и не превышать текущие энергозатраты). В данной группе регионов электроемкость становится зависимой переменнойи от используемого оборудования, и от применяемой технологии производства, и от прочих не менее важных оказывающих на нее влияние обстоятельств. В свою очередь, текущая – «средняя» – электроемкость незначительно влияет на устойчивое развитие региональных экономик, но, имея двойственную природу, потенциально может оказывать существенное влияние, как положительное, так и отрицательное: снижение электроемкости при существенном росте промышленного производства будет характеризовать регион как субъект РФс устойчивым развитием, ее повышение – как субъект РФ с неустойчивым развитием.
	В группах регионов, где электроемкость, согласно расчетам, является высокой (группы 7, 8 и 9 – всего пять субъектов РФ), ее влияние на устойчивое развитие регионов характеризуется как значительное (отрицательное). Обобщенные данные относительно степени влияния электроемкости на устойчивое развитие региональных экономик представлены в табл. 4.
	ОБСУЖДЕНИЕ
	Инструменты и методы повышения энергетической и экономической эффективности региональных экономик могут (а в некоторых случаях и должны) отличаться не только по группам регионов, но и внутри отдельной группы.
	Табл. 4. Оценка степени влияния электроемкости на устойчивое развитиерегиональных экономик по типологическим группам
	Table 4. Electrical capacity impact on the sustainable development ofregional economies by their typological groups
	Кол-во регионов
	Темп ростаэлектроемкости / ВРП
	Оценка степени влияния
	Группа
	Незначительное (положительное)
	6
	Низкий / низкий
	1
	Не определялось
	1
	Низкий / средний
	2
	Значительное (положительное)
	6
	Низкий / высокий
	3
	Потенциально значительное (положительное и отрицательное)
	36
	Средний / низкий
	4
	Потенциально значительное (положительное и отрицательное)
	18
	Средний / средний
	5
	Потенциально значительное (положительное)
	13
	Средний / высокий
	6
	Значительное (отрицательное)
	3
	Высокий / низкий
	7
	Значительное (отрицательное)
	1
	Высокий / средний
	8
	Значительное (отрицательное)
	1
	Высокий / высокий
	9
	Источник: составлено автором.
	Так, малоэффективным оказывается «общее» государственное регулирование потребления электроэнергии, поскольку при наблюдаемой низкой электроемкости, характерной для отдельных групп российских регионов, значения потребленной электроэнергии, а также темпы роста ее потребления значительно различаются даже в одной конкретной группе:в группе 1 низкое электропотребление демонстрирует Архангельская область (55,70 %), что почти в два раза ниже, чем потребление электроэнергии входящих в эту же группу Вологодской области и Республики Ингушетия (темпы роста электропотребления составляют более 100 %); в группе 3 у Республики Калмыкия темп роста потребления электроэнергии выше 100 %, а в Москве – 70,88 %. На устойчивое развитие региональных экономик оказывает влияние применение дифференцированных инструментов региональной промышленной (энергетической) политики.
	В отдельных случаях такая тарифная политика государства не всегда способствует энергосбережению и имеет положительные эффекты. Во-первых, она провоцирует предприятия и организации к большему потреблению энергии, за которую все равно платит конечный потребитель. Возникающие при этом дополнительные затраты приводят к формированию более высоких цен на реализуемую продукцию и к получению хозяйствующими субъектами более высоких прибылей, что, собственно, и нужно предприятиям и организациям, основной целью деятельности которых является именно извлечение прибыли. Во-вторых, рассматриваемая тарифная политика «разгоняет» цены в экономике в целом, поскольку приводит в действие известный механизм, отражающий следующую закономерность: рост цен на продукцию естественных монополий автоматически обеспечивает рост цен на прочую продукцию различных отраслей региональной экономики.
	В целях снижения потребления электроэнергии хозяйствующими субъектами весьма распространенным инструментом региональной политики властей является тарифное ценообразование. Однако такая мера активизации процессов энергосбережения на предприятии, как повышение цен на электроэнергию, не всегда приводит к ожидаемым результатам. Дело в том, что предприятия и организации рассматривают повышение цен как дополнительные затраты, включают их в себестоимость продукции, увеличивая тем самым их величину. Иными словами, по сути, повышенные тарифы для предприятий в итоге увеличивают цены реализуемой продукции, так как свои затраты предприятия перекладывают на конечного потребителя.
	Для сравнения можно привести статистические данные советского периода, которые убедительно свидетельствуют, что политика энергосбережения не препятствует экономическому росту страны (рис.).
	Тезис, что тарифная политика государства не всегда приводит к желаемым результатам, находит свое подтверждение в анализе индекса цен на электрическую энергию, приобретенную промышленными предприятиями с 2018 по 2021 г. Согласно данным отечественной статистики индекс цен суммарно вырос до 18 %. Подобный государственный инструментарий, стимулирующий снижение потребления электроэнергии, не привел к ее сокращению предприятиями и организациями в большинстве субъектов РФ, как это было показано выше (51 из 85 субъектов РФ увеличил объемы потребления электроэнергии). Более того, отдельные регионы при росте цен значительно увеличили объемы потребления электроэнергии: Ненецкий автономный округ – почти в два раза (198,80 %), Тюменская область – до 172,32 %, Магаданская область – до 141,78 %.
	Как видно на рисунке, в советский период индексы цен на электрическую энергию на протяжении двух десятков лет оставались достаточно стабильными и за весь период наблюдений не превышали аналогичные индексы цен на продукцию промышленности и валовой общественный продукт. Таким образом, можно заключить, что государственное регулирование цен (тарифов) на электроэнергию является действенным инструментом при его правильном использовании: а) в отдельных регионах России; б) при более «тонкой» настройке в менее восприимчивых к ценовым параметрам субъектах РФ. Взаимосвязь между потреблением электроэнергии и выпуском промышленной продукции является существенной для большинства регионов страны.
	Источник: составлено автором по данным Росстата.
	Индексы отдельных показателей советской экономики, 1971–1989 гг.
	Indices of particular indicators in the Soviet economy, 1971–1989
	Следовательно, не менее важным вопросом (помимо государственного регулирования ценообразования на электроэнергию) остается государственное регулирование выпуска отгруженных товаров собственного потребления. Здесь следует оговориться: речь не идет об отрицании рыночных отношений и рынка как такового и тотальном контроле над выпуском готовой продукции со стороны государства; речь идет о стимулирующей и поддерживающей государственной политике в отношении товаропроизводителей. Применяемые инструменты и методы региональных властей должны быть направлены на создание благоприятных условий по наращиванию объемов производства предприятиями и организациями, работающими не только на внутренний рынок, как это происходит с электроэнергией, но и на внешний. Причем стимулировать следует создание менее энергоемкой, конкурентоспособной продукции и внедрение более энергоэффективного и производительного оборудования. Например, инструментами региональных властей могут выступать: региональные и местные налоговые льготы и преференции при условии, что направляемые предприятиями и организациями инвестиции в основной капитал способствуют технологической модернизации и качественному обновлению существующих основных фондов, приводят к энергосбережению и повышению энергетической и экономической эффективности; средства регионального или местного бюджета, направляемые предприятиям и организациям на возмещение затрат на уплату процентов по кредитам и займам для приобретения энергоэффективного и передового оборудования; инвестиционные гранты предприятиям и организациям, разрабатывающим и внедряющим в практику хозяйствования наилучшие доступные технологии, которые не только минимизируют энергетические затраты, но и обеспечивают более высокую производительность оборудования по выпуску промышленной продукции (за счет средств регионального или местного бюджетов) и др. Такой подход позволит увеличить валовой региональный продукт и приведет к определенному балансу между производством продукции и потребляемой энергией.
	ЗАКЛЮЧЕНИЕ
	Особенность электрической энергии состоит в том, что она, будучи фактором, без которого нельзя обойтись при производстве промышленной продукции, становится значимым компонентом в производственном процессе по увеличению объемов выпуска продукции. При этом ее потребление, согласно действующим законодательным актам, необходимо сокращать. Вполне очевидно, что ее полноценного замещения или сведения значения показателя «электропотребление» к нулю не произойдет, и электропотребление, в силу устройства самого технологического процесса, будет расти. В таком случае задача государственного управления состоит в регулировании темпов роста электропотребления и промышленной продукции.
	В контексте устойчивого экономического развития страны и регионов электроемкость продукции, в отличие от потребления электроэнергии, является существенным показателем в оценке степени влияния на валовой региональный продукт. Если, к примеру, им пренебречь и анализировать только абсолютные значения показателя «потребление электроэнергии», а также его влияние на ВРП,не всегда можно получить достоверные выводы, поскольку анализ потребления электроэнергии в целом выявляет лишь общие тенденции. Он не сосредоточивается на каком-либо производственно-экономическом процессе, что и не позволяет определить реальную энергоэффективность в отрасли или регионе. Так, непропорциональное электропотребление по отношению к объему промышленного производства, как показано в данном исследовании, не приводит к негативным результатам и неустойчивому развитию территории (как это могло бы показаться при фиксации
	самого факта роста электропотребления), поскольку темпы роста электропотребленияв регионе могут быть значительно ниже темпов роста выпуска промышленных товарови валового регионального продукта, а потому позволяют типологизировать такие субъекты РФ как регионы со средними или низкими темпами роста потребления электроэнергии.
	Таким образом, предложенные в настоящем исследовании подход и методика позволяют органам региональной власти на основе расчета темпов роста электроемкости промышленной продукции определить степень ее влияния на валовой региональный продукт. А это, в свою очередь, позволяет с учетом специфики и особенностей развития региона, производимой промышленной продукции и потребляемой для этого электрической энергии разработать референтные управленческие решения по устойчивому развитию региона.
	Кроме того, низкая электроемкость по-разному влияет на уровень развития регионов. Например, в регионах, где наблюдаются значительные (высокие) темпы роста выпуска продукции собственного производства (экономическое развитие), низкая электроемкость положительно влияет на их устойчивое развитие. Для других регионов, где наблюдаются незначительные (низкие или средние) темпы роста промышленного производства, низкая электроемкость не оказывает существенного влияния на их устойчивое развитие ввиду недостаточности экономического развития территорий. Высокая же электроемкость всегда отрицательно влияет на устойчивое развитие регионов.
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	ласть – до 172,32 %, Магаданская область – до 141,78 %.
	Для сравнения можно привести статистические данные советского периода, которые убедительно свидетельствуют, что политика энергосбережения не препятствует экономическому росту страны (рис.).
	Тезис, что тарифная политика государства не всегда приводит к желаемым результатам, находит свое подтверждение в анализе индекса цен на электрическую энергию, приобретенную промышленными предприятиями с 2018 по 2021 г. Согласно данным отечественной статистики индекс цен суммарно вырос до 18 %. Подобный государственный инструментарий, стимулирующий снижение потребления электроэнергии, не привел к ее сокращению предприятиями и организациями в большинстве субъектов РФ, как это было показано выше (51 из 85 субъектов РФ увеличил объемы потребления электроэнергии). Более того, отдельные регионы при росте цен значительно увеличили объемы потребления электроэнергии: Ненецкий автономный округ – почти в два раза (198,80 %), Тюменская об-
	Как видно на рисунке, в советский период индексы цен на электрическую энергию на протяжении двух десятков лет оставались достаточно стабильными и за весь период наблюдений не превышали аналогичные индексы цен на продукцию промышленности и валовой общественный продукт. Таким образом, можно заключить, что государственное регулирование цен (тарифов) на электроэнергию является действенным инструментом при его правильном использовании: а) в отдельных регионах России; б) при более «тонкой» настройке в менее восприимчивых к ценовым параметрам субъектах РФ. Взаимосвязь между потреблением электроэнергии и выпуском промышленной продукции является существенной для большинства регионов страны.
	Источник: составлено автором по данным Росстата.
	Индексы отдельных показателей советской экономики, 1971–1989 гг.
	Indices of particular indicators in the Soviet economy, 1971–1989
	В отдельных случаях такая тарифная политика государства не всегда способствует энергосбережению и имеет положительные эффекты. Во-первых, она провоцирует предприятия и организации к большему потреблению энергии, за которую все равно платит конечный потребитель. Возникающие при этом дополнительные затраты приводят к формированию более высоких цен на реализуемую продукцию и к получению хозяйствующими субъектами более высоких прибылей, что, собственно, и нужно предприятиям и организациям, основной целью деятельности которых является именно извлечение прибыли. Во-вторых, рассматриваемая тарифная политика «разгоняет» цены в экономике в целом, поскольку приводит в действие известный механизм, отражающий следующую закономерность: рост цен на продукцию естественных монополий автоматически обеспечивает рост цен на прочую продукцию различных отраслей региональной экономики.

	
	Следовательно, не менее важным вопросом (помимо государственного регулирования ценообразования на электроэнергию) остается государственное регулирование выпуска отгруженных товаров собственного потребления. Здесь следует оговориться: речь не идет об отрицании рыночных отношений и рынка как такового и тотальном контроле над выпуском готовой продукции со стороны государства; речь идет о стимулирующей и поддерживающей государственной политике в отношении товаропроизводителей. Применяемые инструменты и методы региональных властей должны быть направлены на создание благоприятных условий по наращиванию объемов производства предприятиями и организациями, работающими не только на внутренний рынок, как это происходит с электроэнергией, но и на внешний. Причем стимулировать следует создание менее энергоемкой, конкурентоспособной продукции и внедрение более энергоэффективного и производительного оборудования. Например, инструментами региональных властей могут выступать: региональные и местные налоговые льготы и преференции при условии, что направляемые предприятиями и организациями инвестиции в основной капитал способствуют технологической модернизации и качественному обновлению существующих основных фондов, приводят к энергосбережению и повышению энергетической и экономической эффективности; средства регионального или местного бюджета, направляемые предприятиям и организациям на возмещение затрат на уплату процентов по кредитам и займам для приобретения энергоэффективного и передового оборудования; инвестиционные гранты предприятиям и организациям, разрабатывающим и внедряющим в практику хозяйствования наилучшие доступные технологии, которые не только минимизируют энергетические затраты, но и обеспечивают более высокую производительность оборудования по выпуску промышленной продукции (за счет средств регионального или местного бюджетов) и др. Такой подход позволит увеличить валовой региональный продукт и приведет к определенному балансу между производством продукции и потребляемой энергией.
	ЗАКЛЮЧЕНИЕ
	Особенность электрической энергии состоит в том, что она, будучи фактором, без которого нельзя обойтись при производстве промышленной продукции, становится значимым компонентом в производственном процессе по увеличению объемов выпуска продукции. При этом ее потребление, согласно действующим законодательным актам, необходимо сокращать. Вполне очевидно, что ее полноценного замещения или сведения значения показателя «электропотребление» к нулю не произойдет, и электропотребление, в силу устройства самого технологического процесса, будет расти. В таком случае задача государственного управления состоит в регулировании темпов роста электропотребления и промышленной продукции.
	В контексте устойчивого экономического развития страны и регионов электроемкость продукции, в отличие от потребления электроэнергии, является существенным показателем в оценке степени влияния на валовой региональный продукт. Если, к примеру, им пренебречь и анализировать только абсолютные значения показателя «потребление электроэнергии», а также его влияние на ВРП,не всегда можно получить достоверные выводы, поскольку анализ потребления электроэнергии в целом выявляет лишь общие тенденции. Он не сосредоточивается на каком-либо производственно-экономическом процессе, что и не позволяет определить реальную энергоэффективность в отрасли или регионе. Так, непропорциональное электропотребление по отношению к объему промышленного производства, как показано в данном исследовании, не приводит к негативным результатам и неустойчивому развитию территории (как это могло бы показаться при фиксации
	самого факта роста электропотребления), поскольку темпы роста электропотребленияв регионе могут быть значительно ниже темпов роста выпуска промышленных товарови валового регионального продукта, а потому позволяют типологизировать такие субъекты РФ как регионы со средними или низкими темпами роста потребления электроэнергии.
	Таким образом, предложенные в настоящем исследовании подход и методика позволяют органам региональной власти на основе расчета темпов роста электроемкости промышленной продукции определить степень ее влияния на валовой региональный продукт. А это, в свою очередь, позволяет с учетом специфики и особенностей развития региона, производимой промышленной продукции и потребляемой для этого электрической энергии разработать референтные управленческие решения по устойчивому развитию региона.
	Кроме того, низкая электроемкость по-разному влияет на уровень развития регионов. Например, в регионах, где наблюдаются значительные (высокие) темпы роста выпуска продукции собственного производства (экономическое развитие), низкая электроемкость положительно влияет на их устойчивое развитие. Для других регионов, где наблюдаются незначительные (низкие или средние) темпы роста промышленного производства, низкая электроемкость не оказывает существенного влияния на их устойчивое развитие ввиду недостаточности экономического развития территорий. Высокая же электроемкость всегда отрицательно влияет на устойчивое развитие регионов.
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	Табл. 3. Группировка субъектов РФ по темпам роста электроемкости и ВРП, 2017–2022 гг.
	Table 3. Grouping of the RF constituents by their GRP and electrical capacity growth rates, 2017–2022
	Кол-во регионов
	Темп ростаэлектроемкости / ВРП
	Субъект РФ
	Группа
	Архангельская область без АО; Вологодская и Курганская области; республики Ингушетия, Мордовия, Хакасия
	6
	Низкий / низкий
	1
	г. Санкт-Петербург
	1
	Низкий / средний
	2
	г. Москва; Мурманская область; республики Калмыкия, Алтай,Бурятия; Забайкальский край
	6
	Низкий / высокий
	3
	Калужская, Костромская, Липецкая, Орловская, Тамбовская, Тверская, Калининградская, Псковская, Нижегородская, Оренбургская, Самарская, Саратовская, Ульяновская, Свердловская, Челябинская, Иркутская, Кемеровская, Томская, Сахалинская области; республики Карелия, Коми, Башкортостан, Марий Эл, Тыва, Кабардино-Балкарская, Удмуртская, Чувашская; Краснодарский, Пермский, Красноярский, Камчатский, Приморский, Хабаровский края; Ханты-Мансийский, Чукотский АО; Еврейская авт. область
	36
	Средний / низкий
	4
	Белгородская, Владимирская, Воронежская, Курская, Рязанская, Смоленская, Ярославская, Ленинградская, Новгородская, Ростовская, Пензенская, Тюменская, Новосибирская области; республики Крым, Татарстан, Саха; Ставропольский, Алтайский края
	18
	Средний / средний
	5
	Брянская, Ивановская, Московская, Тульская, Астраханская, Кировская, Амурская, Магаданская области; республики Адыгея, Дагестан, Алания, Чеченская; Ямало-Ненецкий АО
	13
	Средний / высокий
	6
	Ненецкий АО; Волгоградская область; Карачаево-ЧеркесскаяРеспублика
	3
	Высокий / низкий
	7
	Омская область
	1
	Высокий / средний
	8
	г. Севастополь
	1
	Высокий / высокий
	9
	Источник: расчеты произведены автором по данным Росстата.
	В Вологодской области, например, темп роста ВРП в 2022 г. по сравнению с 2017 г. оказался отрицательным (91,88 % – темп роста является одним из самых низких в России), притом что «объем отгруженных товаров собственного производства» за тот же период вырос вдвое. Доля обрабатывающих производств (раздел С в отраслевой структуре ВДС) в регионе составляет более 50 %. Можно заключить, что двукратное увеличение объемов производства является явно недостаточным для промышленных регионов страны, в связи с чем рекомендации для первой группы регионов («низкий / низкий» темпы роста) связаны с увеличением объемов промышленного производства более чем в два раза. В данной группе регионов «низкая» электроемкость оказывает незначительное влияние на устойчивое развитие региональных экономик ввиду недостаточности экономического развития территорий.
	Схожая ситуация наблюдается в Республике Ингушетия. Правда, регион не является промышленным: суммарная доля разделов B, C, D, E в 2022 г. не превышала 8,3 %, тогда как на сельское хозяйство приходилось более 13 %. Тем не менее принципиальным остается то, что при низкой электроемкости объемы производств должны быть увеличены более чем в два раза (согласно отраслевой специализации региона) для увеличения регионального продукта.
	Третья группа регионов, также представленная шестью субъектами, является образцовой, поскольку анализируемые параметры являются целевыми: электроемкость низкая,




