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AHHOTaIMA

Bseodenue. IIoTpeOGHOCTD B COBPEMEHHBIX pe3y/IbTaTaxX aHa/lIusa IMOMEPXKKI
CETbCKOTO X03SIJICTBA KaK IHCTPYMEHTa JOCTIVDKEHA IiefIell ¥ peantn3alumn
IPMOPUTETOB aTPOIPOSOBO/IbCTBEHHOI! IIOIUTUKM BBITEKAET U3 HeOOXOMM-
MOCTY pellleHs IPUHLUIINAIBLHO HOBBIX 3a/Iad CTPATern4ecKoro IIaHupo-
BaHV 10 GOPMMPOBAHMIO PU3UIECKOIL 1 IKOHOMUUECKOI JOCTYIHOCTHI
Ha YPOBHE PalMOHATbHBIX HOpM moTpebnenust. Lenw. IIpoBectn oreHKy cHa-

JTAHCHPOBaHHOCTY TOAIEPXKKM CENTbCKOTO X03AICTBa. Mamepuanvl u memoosL.

VccnenoBaH1e 0CHOBaHO Ha KOHLIETIIIVIN, IOCBAIIEHHON OLIeHKe MOAJePKKI
cenbckoro xo3daiicTsa O9CP. ITprMeHAI0TCA MEeTOAbI CPABHUTENTbHOM OLIEHKM,
IVHAMIYEeCKVX PANOB Y SKOHOMETPMYECKOTO aHa/IN3a YPOBHS IOAAEPKKI
cenmbckoro xo3sitctBa B CIIA, ctpanax — uienax O3CP, Poccun. ViHdop-
MaLVOHHBIM PeCypcoM UCC/IeHOBaHM BEICTYIIMIIA ITyO/IYHasA 6a3a JaHHBIX
cenbckoxo3aricTBeHHoM cTatucTuku O9CP. Pesynvmamut. BbIsABNIeHbI TeH-
TEHLIMU Y TeMITb U3MEHEeHN s MOAIEP>KKM CENbCKOTO XO3IICTBA ¥ OCHOBHBIX
Ppe3yabTaToB peanns3aliiy arpoIpofOBOIbLCTBEHHON IOMUTUKY, TOKa3aHa
POJIb U OIIpefieNieHa KOPPeALIOHHAS CBA3Db IOANEPKKI IIPOV3BOANTENeN
¥ TIoTpebuTeseit IpogyKuun ¢ obecredeHreM cbamaHCUPOBAaHHOCTY (pusu-
YeCKOJ1 ¥ 9KOHOMIYECKOI TOCTYITHOCT, ITOTTyYeHbI KO/IYeCTBeHHbIE XapaK-
TePUCTVKM ¥ MOZEY ONVICAaHV BIVAHYA MOAIIEP>KKM CETTbCKOTO X03AICTBA
Ha Ipoljecc (OpMMPOBaHMA aCIIeKTOB IPOJTOBONBCTBEHHOI 0€30MaCHOCTIL.
Koad¢uiyenTs! smacTMaHOCTY MOJie/Ieli OKa3bIBAIOT, YTO POCT HOAIEPIKKN
IIPOM3BOANTeIEl IPYBefeT K CHVYDKEHNIO BaJIOBBIX IOXO/IOB XO3SICTB, CTO-
VIMOCTM TIPOV3BOACTBA M ITOTPeO/IeH s IPORYKLIMY, & POCT HOAAEPXKKI TI0-
TpebuTeneii, HHOOOPOT, ITIOBBICUT Ha3BaHHbIE ITOKa3aTenu. Bo Bcex cTpanax
Hay6o7lee BeCOMBIIT BK/IAJl B PE3y/IbTAThl Peann3aliuyl arpopOJOBOIbCTBEH-
HOII IIOJIMTUKY BHOCUT OIO/KeTHas MOANePKKa. Bbt600bt. PesynmbTarsl nccre-
TOBaHNA NOTIONHAIOT ITOIOKEHNU A TEOPYM TOCYAPCTBEHHOTO PETyIMpOBa-
HIS arpapHOJ 9KOHOMMKY B PHIHOUHBIX YCTIOBUAX aCTIEKTaMM O POJIN M KO-
MYeCTBEHHOM BJIVMAHUY IOJIeP>KKI CeTbCKOTO X03A/CTBA Ha Pe3y/IbTaThI
peanu3anuy arpopoOoBOIbCTBEHHON TOINTHKY B Pa3IITIHbIX SKOHOMI-
Kax Mypa. [IpakTideckoe UCIONb30BaHMe HAYYHBIX Pa3pabOTOK MOBBICUT
YPOBEHb I/IAHOBOJT PabOTHI U pe3y/IbTaTMBHOCTh MEXaHU3MOB CTpaTernye-
CKOTO IUVIAHMPOBaHMA OTPACTIN.
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Abstract

Introduction. Fundamentally new challenges of strategic planning to provide
availability and affordability of rational consumption rates call for the updated
analysis of agricultural support as a tool for achieving goals and implementing
priorities of agri-food policy. Purpose. The article aims at conducting a study
to estimate the balance of agricultural support. Materials and Methods. The
study refers to the theory of assessing OECD agricultural support. The methods
of comparative analysis, dynamic series, and econometric analysis of the
agricultural support in the USA, OECD member countries, and Russia are
used. The OECD public database of agricultural statistics was the information
resource of the study. Results. The trends, dynamics rates in agricultural
support and the key results of the practiced agri-food policy are identified.
The study describes the role and the correlation between support for producers
and consumers with ensuring a balance between availability and affordability.
The impact of agricultural support on food security is qualitatively described,
and the description models are used. The elasticity coefficients of the models
show that more producer support will lead to lower gross farm income, pro-
duction costs and consumption of products, while more consumer support,
on the contrary, will increase the above mentioned indicators. Support from

the budget contributes the most to the practiced agri-food policy in all countries.

Conclusions. The results of the study complement the provisions of the theory
of state regulation of the agrarian economy in market conditions with the
role and quantitative impact of agricultural support on the applied agri-food
policy in various economies of the world. The practical use of scientific
developments will enhance the planned work and the efficiency of strategic
planning mechanisms in the industry.
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OueHka c6anaHCMpOBaHHOCTY NOAAEPXKKM CETbCKOro X035ACTBA

BBEJLEHMUE

K HacTosi1ieMy BpeMeHM BO BCeX CTpaHaxX MOl
Jiep>KKa JOCTAaTOYHO IIPOYHO YKPEINIaCh Cpef
VHCTPYMEHTOB peann3alyii CUCTeMbI CTPATeTy-
4eCKOTo IVIAaHMPOBAHMS CENbCKOTO X035CTBA.
Crajio 04eBU/JHO, YTO PHIHOYHbIE MeXaHI3MBbI
B CUJTY OOBEKTUBHBIX I CYyOBEKTUBHBIX IPUINH
He CO37Ial0T TOBAPOIIPOU3BOAUTENAM HOPMalb-
HBIX YCTIOBUIT I/ISI BBITYCKA JOCTATOYHOTO KOJIN-
YeCTBa IIPOOBO/IBCTBYISA IO LIeHaM, OffHOBPEMEHHO
YZOBJIETBOPSIIOLIVIM MHTEpeChl Ou3Heca 1 061ie-
ctBa. MHorme crpaHsl, B ToM 4ncie Poccns, ctpe-
MATCA cerofHs cpopMMpoBaTh PU3NYECKYIO 11 KO-
HOMIYECKYIO HOCTYITHOCTD IIPOAYKIVM Ha YPOBHE
palMOHaIbHBIX HOpM HoTpebenns. Huskas ena
B MHTepecax 001ecTBa HapyILIaeT IPOLecc BOC-
IIPOU3BOJICTBA PECYPCOB U 3aTPYAHAET HEOOX0-
VMBI BBIITYCK, @ BBICOKas IIeHa B MIHTepecax 6us-
Heca CHIDKAeT YPOBEHb IOKYIIATe/IbHOI CII0C06-
HOCTY JJOXOZ0B HAaCe/TeH ISl Vi BOSMOXXHOCTY IIPY-

O6p€TeHI/IH JKelaeMoro oobeMa CE€bX03TOBAPOB.

B KOHTEKCTE NOBBINIEHN A HALVIOHA/IBHON IIPOZIO-
BOJIbCTBEHHOJI 6€30IIaCHOCTY TTOffiepyKKa IPOV3-
BOJIUTEIeN U IIOTpeONTeNell IPORYKIMY KaK METOJ
TOCTVDKEHUA LeJIel CTPATEINYECKOTO II/TaHMPOBA-
HISA Y PECYPCHOTO 00eCIIeue s Pa3BUTIIA Ce/Ib-
CKOTO XO35JICTBA JO/DKHA CTaTh COa/TaHCHPOBAH-
HOI1 C y4€TOM IPUHIIUIINAIBHO HOBOM TOYKM PaB-
HOBECH Ha arpOIPOIOBO/IbCTBEHHOM PbhIHKE.

TEOPUSA U METO,0/10T U
NCCNEJOBAHMS

MccnepoBaHme OCHOBAHO Ha ITOJIOKEHMSX KOH-
LTI TI0 OLieHKe 0011Ielt TTOIIEePKKI CEeTTbCKOTO
XO35I/ICTBA, IPOMU3BOMUTEIIEN Y TOTPeOuTeNel Ipo-
IBYKLIWM, IpenaoKeHHon cnenuamicramMmu O9CP
[1]. ITop «nopmepXKKOiT» B JAHHOM MCCTIEOBAHNN
TIOHVMAIOTCS BaJIOBbIe TPAHC(HEPTHI CETbCKOMY
XO3SICTBY OT HOTpebuTeNell ¥ HalOrOIJIaTeNb-
IIJKOB, BO3HMKAIOIIVE B pe3y/IbTaTe peann3arimn

arpapHoii nomutuku. [logaep>xka BKIoYaeT He
TOJIBKO OIOJPKETHBIE BBIIIATHI OT TOCYAAPCTBA,
HO 11 06ecriedeHre pbIHOYHBIX IIeH, a TAKOKe APY-
Tyie IbTOTHI, He003aTe/IbHO IOfipa3yMeBalol e
dakTnyeckue OKeTHBIE PACXOMbI, HAIIPUMep
JIbTOTHBIE KPEAUTbI, HAJIOTOBBIE IbTOTHI 1 T. I1. [2].

ITo MHeHMIO aBTOPOB HACTOsAIILeN CTAaTbH,
Ha COBPEMEHHOM 3Talle Pa3BUTHUSA CETbCKOTO XO-
3511ICTBa ¥ 0O€eCIIeYeHIs ITPOIOBOIBLCTBEHHO 0e3-
OIIACHOCTY MOAJeprKKa IPOU3BOAUTENEN TeHepU-
PYeT YCTIOBUS arpapHOMY OM3HeCy [yI BBIITYCKa
IPOAYKIVY B HEOOXOAMMOM JJ1s1 061IIecTBa KO-
NINYeCTBE, a MOJfiep>KKa IIOTpebuTene co3gaer
BO3MOXXHOCTY I IPMOOpETeHNS IPOJYKIINN
Hace/leH1eM B 00beMe 11 aCCOPTVMEHTe He HIDKe
HOpM 3710poBoro nmuranuA. ObecrieyeHne paBHO-
Becus pU3NIeCcKolt ¥ SKOHOMIYECKOI JOCTYIITHO-
CTM IPOAYKIIVY Ha YPOBHE ITapaMeTpOB PaIMO-
HAJIbHOTO TTOTpeb/IeH s ITofpasyMeBaeT HeKOTO-
PYI0 IPONOPLUMOHA/TbHOCTD YPOBHA IOAJEPXKKI
CebCKOT0 X03ICTBA.

ITerb pabOTHI — IPOBECTM OLIEHKY COANTAHCH-
POBaHHOCTH MOAJEP>KKIU CETbCKOTO XO3AMCTBA.

Mertopbl MCCTIEROBAHMA BKIIOYAIOT CPAaBHU-
Te/IbHYIO OLIEHKY, JUHAMUYECKIe PAJIbl, 9KOHO-
MEeTPUYECKUI aHaATINU3.

IIpenmeT MccnenoBaHUsA — ypOBEHb IOJ-
Iep>KKU cenbcKoro xo3siictsa B CIIIA, crpanax —
yreHax O9CP, Poccun.

/H(pOpMaLIMOHHBIM PeCypCcOM UCCTIETOBAHMIA
BBICTYIIMIA Ty0OnnyHas 6asa JaHHBIX CeNbCKO-
xo3siicTBeHHoM ctatuctukyu O9CP! B paspese
IoKa3aTeJieil, KOTOpble XapaKTepU3yIT COCTO-
HIe U IVHAMMKY YPOBHA MOJEPKKI U €€ KOM-
IIOHEHTOB, a TaK)Ke POJIb MOAJEP>KKI B peasn3a-
L[ Pe3y/IbTAaTOB arpoIpOOBOIbCTBEHHOII 10-
mutuku (Tabm. 1).

ITokasareny McCeny0TCA B pacueTe Ha AYIIy
Hace/leHNnsA. AHaIMTUYECKNI1 Iepyofl OXBaTbIBaeT
2001-2023 rr. basucubiii nepuop - 2000 1.

MeTop 0O MICCTIEIOBAHNSA COCTONUT U3 He-
CKOJIBKMX 3TamnoB (puc. 1).

! Producer and Consumer Support Estimates // OECD Agriculture policy monitoring (database). 2024. URL:

https://data-explorer.oecd.org/ (gara ob6pamenns: 30.07.2025).
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Ta6m. 1. [Toxasarenu OLleHKM MTOANEPKKM CETbCKOTO X03AICTBA
Table 1. Estimate indicators for agricultural support

Iokasatenn XapaKTepucTuKa
OueHKa ofep>KKu TooBas eHeXHast CTOMMOCTD BaJIOBBIX TPaHC(EPTOB OT MOTpeOuTeNelt ¥ HaloroIlIa-
nponssoputeneit (PSE) TebIIVKOB CETbCKOXO3AMICTBEHHDIM IIPOU3BONUTENAM, BOSHUKAIOIIUX B PE3y/bTaTe
Mep arpapHO MTOMUTUKNI
INopmep>kKKa ppIHOYHON TpancdepTsl OT MOTpebUTEIEN U HAJIOTOIUIATE/IBIIMKOB CETbCKOX03A/ICTBEHHBIM IIPOM3-
ueHsl (MPS) BOJVTEIAM, BOSHUKAIOIINE B Pe3y/IbTaTe MEP arpapHOi IOMNTUKY, KOTOPbIE CO3IAI0T

PpaspbIB MeXJY LieHaMI Ha BHYTPeHHeM PbIHKe U IleHaMy Ha TPaHMIle Ha KOHKPETHBIN
CENIbCKOXO3AJICTBEHHBIN TOBAp

OueHKa IOAAEeP>KKI TomoBast ieHeXXKHasE CTOMMOCTD BaJIOBBIX TPAaHC(EPTOB, IIOTY4aeMbIX B pe3y/IbTaTe Mep

06ux cayx6 (GSSE) arpapHOIl OIUTUKY, CO3AOIIVX OIarONpHsTHBIE YCIOBIUS /IS IIEPBUYHOTO CEMbCKOXO0-
3AJICTBEHHOT'O CEKTOpa IOCPEICTBOM Pa3BUTHUA YaCTHBIX VI TOCYAaPCTBEHHBIX YCIIYT,
a TaKoKe Yepes3 MHCTUTYTHI M MHPpacTpyKTypy. OHa BK/IIOYaeT MephI IIOJIUTUKY, B KOTO-
PBIX IEPBUYHOE CENbCKOE XO3SIICTBO SIB/IAETCS OCHOBHBIM OeHe(uIMapoM, HO He BKIIIO-
YaeT BBIIJIATHI OTAE/IbHBIM IPOU3BOAUTENAM

Onenka noaep>KKu TooBas feHeXHas CTOMMOCTD BaJIOBBIX IIePEBOOB IIOTPEOUTENAM CeNMbCKOXO03AMCTBEH-

norpebdureneit (CSE) HOJI IPORYKIMY, BOSHUKAIOIIMX B PE3y/IbTaTe MeP arpapHoOl NOMNTUKM. BKIo9aeT Mepsl,
obecreunBaroLe IO3UTUBHbIE TPAHC(EPTHI IIEPBBIM MOTPEONUTESIM CE/IbXO3IPOSYKIINN
(MYKOMOTIBHBIM NIPENIPUATUAM, MACONepepabaThIBAIOMINM 3aBOJAM, IPEAIPUATUAM
IO YIaKOBKe PPYKTOB); KOIIa TPAaHC(EPTHI MPefOCTAB/IAIOTCS CIIEIVaNbHO /I KOMIIEH-
Cally BBICOKMX I]€H, BbI3BAaHHBIX MOZ/E€PKKO PHIHOYHBIX I1€H, OHYM TAK)Ke BXOJAT B 3Ty
KaTteropuio. Kpome Toro, K JaHHOI KaTeropyy OTHOCUTCS BHYTPEHH:AS IPOIOBO/IbCTBEH-
Hasl IOMOIIb, CBA3aHHAA C MEPAMU MTOJEP>KKY CENbCKOT0 X03:AMCTBa, TAKMMY KaK pacrpe-
TeTeHe TOCYJapCTBEHHBIX 3aI1aCOB, IPUOOPETEHHDBIX B PAMKaX PHIHOYHBIX MHTEPBEHLIUI

OueHka ob1eit TooBas ieHe)KHast CTOMMOCTD BCeX BaIOBBIX TPaHC(EPTOB OT HAOTOIUIATEIbIIVIKOB
nopgepxku (TSE) Y HOTpebuTeNell, BOSHMKAIOIIUX B pe3y/IbTaTe Mep arpapHOil MOMTUTUKY, 33 BEIYETOM
COOTBETCTBYIOIIVX OIOIKETHBIX ITOCTYIUICHNI

O61mast oreHKa O10mKeTHOI J[eHe>KHAst CTOMMOCTD BCEX aCCUTHOBaHUIT U3 (efepambHOro M KOHCOMUAMPOBAHHBIX
noppep>xku (TBSE) 610mxeToB PO, BBI/Ie/IeHHBIX Ha MOAIIEP>KKY CETbCKOT0 X03AMCTBa

Hcmounux: coctaBneHo aBTopamMu Ha ocHoBe [1; 3-5].
Source: compiled by the authors from [1; 3-5].

1. AHanu3 guHaMMUKM 0011elT TIOAePXKKY CeTbCKOTO X035/ICTBA,
IIPOM3BOAMTeIEl ¥ IOTpeOuTeNel IpORYKINU

.

2. AHany3 TeMIOB POCTa 001IIell IOATEP>KKY CEIbCKOTO X035IICTBa,
IPOM3BOJMTENEl U IOTpebuTeNeN IPORYKINI

.

3. AHanu3 posu 0611eil TOAeP>KKI CEMbCKOTO X035IICTBA, IIPOMU3BOAUTENEN U TOTpebuTe el
HIPOAYKLMMU B GOPMUPOBAHNY Pe3y/IbTaTOB pealusaliiyl arpolpOgOBOIbCTBEHHON ITOIUTUKN

(

4. Ananu3 BnusiHUA 001IIeN TOATEPXKKM CETbCKOTO X035MCTBA, IPOU3BOSITENIEN
U noTpeOuTesNeit IpOAYKIVIM Ha Pe3y/IbTaThl peajnsalyiy arpoIpofiOBOIbCTBEHHOI IO TUKY

.

5. AHanu3 B3aMMOCBSI3M 001Ljeil TOAIEP)KKI CeTbCKOTO X035IIICTBA, IPOM3BONTENEN
U IOTpeduTesNeil MPOAYKIVM C pe3y/IbTaTaMi peanns3aliy arpoIpOROBOIbCTBEHHON HOMUTUKI

Vlcmounuk: COCTaBIEHO aBTOPaMIL.
Source: compiled by the authors.

Puc. 1. ITopsapoxk uccnegoBaHusA NOAAEPKKM CETbCKOTO X031CTBa
Fig. 1. Analysis procedure for agricultural support
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Cpeny mokasarerieii, XapaKTepyU3YIOILUX pe-
3y/IbTaThI peajM3aliyl arpOIPOLOBOIbCTBEHHON
IIOJIUTYIKY, MCIIONB3YIOTCSI BaJIOBBIE pepMepCKiie
noxonsl (GFR), cTOMMOCTB IIPOU3BOACTBA IIPO-
RYKIMM, CTOMMOCTD IOTPeOIeHNs IPORYKIIVN.

PE3Y/NIbTATbl UCCNTEAOBAHUSA

B xope nccnenoBaHus BbIABICHA JVHAMMKA
VI CTPYKTYPHBIe CABUTHU B 00111eil IOAIeP>KKe CeTb-
CKOTO XO3SI/ICTBA, IPOM3BOAMTENIEN U IOTpebuTe-
JIeVt IPORYKIVY, OTIPefie/IeHO BIIVISTHYIE TIOfeP>KKI
Ha pe3y/IbTaThl pealn3alyy arpoIpOJOBOIbCT-
BEHHO IOUTHUKMN.

Ha nepsom smane BbIsABIeHa JYIHAMIKA YPOBHS
TIOZIEP>KKI CeIbCKOTO XO3sIICTBA, IOfIEPIKKY IIPO-
VISBOJMTEIIEN U IOTpeOuTeNelt, BaIOBbIX epMep-
CKIIX JIOXOJIOB, CTOMMOCTY IIPOM3BOJCTBA I I10-
Tpe6IeHN s IPORYKIUIL.

Ha puc. 2 npefcraB/ieHa fyHaMMKa ITOKa3a-

TeieN OLEHKM IIOAJEPXKKI CETTbCKOTO XO3AMCTBA.

AHanmmMs qUHAMMUKY ITOKa3aTeyIel OLEHKY ITOfI-
IEep>KKI CETbCKOTO X03ACTBA CBUETeNbCTBYET
0 pa3NIMYHBIX TEHJEHINAX, KOTOPbIe IPOCIeXN-
BatoTca B CIIIA, ctpanax O9CP u B Poccuiickoit
Deneparuu 3a moutn 25-netanit nepuop. Obias
71 BCeX CTPaH TEeHMAEHINA 3aK/TI09AeTCS B TOM,
YTO Ha KOHeIl IIepMOfia MCC/IeNOBaHMs OffIep>kKKa
PBIHOYHOJI IIeHbI CHVDKAETCS,  MOJIEPKKa 00X
ycnyr (obecneyeHns nmpouecca X03sCTBEHHO
IesATeTbHOCTY) COXPAHETCs IPUMEPHO Ha Off-
HOM J TOM K€ YPOBHe 110 CPAaBHEHMIO C HA4aIoM
Hepyofia UCCIeOBaHNA.

OCHOBHbI€e Pa3NIMs IPOCTIEKNUBAIOTCSA B 00-
et u 6romxetHOI nopepykke. B CIIIA Habroza-
€TCs TEHIEHIA K CONMKEHII0 Ha3BaHHBIX KOMIIO-
HEHTOB HOZIIEPYKKY CE/TbCKOTO XO3SICTBA, B CTpPa-
Hax O9CP - momuHMpoBaHMe 0011IelT O P>KKIA
Hajt 6ro/pKeTHOIT, B Poccuy — mproputeT 6rofpxeT-
HOI1 IOJ/IEP)KKI B pea3aliiyl pe3y/nbTaToB arpo-
IIPOJIOBOIbCTBEHHO IOMUTUKI.

JyiHaMuKa mopep>KKi poM3BOAMTENIeN 1 IO-
TpebuTeeit MPOXYKLY IIPEfCTaBIeHa Ha puC. 3.

Bo Bcex cTpaHax HabOmOmaeTcs TeHJEHINS
K YAEep>KaHMIO C/IOKMBILETOCS CpefHeAyIIeBOrO
YPOBHS OANEPXKKY IIPOVU3BOANTEET, OYeBVTHO,

BecTHuk Nepmckoro yHueepcuteTa. Cepusa «3koHOMMKax. 2025. T. 20, N2 3

711 COXpaHeHUA JOCTUTHYTBIX YCIIEXOB IO BbI-
IIYCKY IPOAYKLIMY ¥ YPOBHA CaMOOOecIedeH s
HOTpeOHOCTelT Hace/IeHNs 3a CUeT BHYTPEHHMUX
pecypcos. Ilofepkka mponsBoguTeneil BO Bcex
crpanax (kpome CIIIA) mponcxomuT 3a c4eT HOf-
IIep>KKM OTpebuTesneit. ITo 3aMeTHO Ha 3epKajlb-
HOM OTpPa’KeHUM Ha3BAaHHBIX BUIOB MOJIEPXKKIA.
B Poccmiickoit @epepauny Takas TEHLEHIVA Ha-
OmofaeTcs 9y Th B OOJIbIIIENT CTETIEHM, YeM B CTpa-
Hax ODCP. Yem 6orblite u cuibHee MOATEPKKA
HPOM3BOMIUTEIEN, TEM MeHbIIIe U Clabee TIOfIepKKa
noTpebuTesieit. B 3ToM Kak pas mposiB/sieTcst Hemo-
CTaTOK PIHOYHOTO MexaHu3Ma. Kak rmoxasanm mc-
crefoBaHyA [6; 7], poCT IleH Ha OTe4eCTBEHHOM
arpoIpojOBObCTBEHHOM PbIHKE, 0COOEHHO B I1e-
PYIOZ CAaHKIMIL ¥ aHTUCAHKIMI, 0O6ecreunI He-
IUIOXYI0 PeHTa0eIbHOCTb arpapHOMY OM3HeCY,
HO CHM3WJI IIOKYTIATe/IbHYIO CIOCOOHOCTD JJOXO-
ITOB HaCe/TeHN .

Hab6mromaetcst Tak)ke HEKOTOpast TeHEHIUS
K TOBBILIEHNIO CPeIHEYLIEBOTO YPOBHA IOJ-
nepxxku norpebureneir. B CIIA atot Bup mox-
e PXKKU TTONTY4IVIT HauOO/IbIIYIO IO Y/IAPHOCTD
Cpeny OCTaNbHBIX Mep, BUAVIMO, IO NIPUYVHE
HaJWIy4YlIero BO3ZENCTBIA Ha IIpefIoKeHue Je-
pes cupoc. B O9CP u Poccun noppep>xka mo-
TpebuTesNell oKa He MOJIb3YeTC s YCIIeXOM Y Op-
TaHOB YIpaB/lIeHN U YIACTHUKOB CTpaTermye-
ckoro mnanuposanuAa B AlIK, Ho mocrenenHo
0CO3HAETCS HEOOXOMMMOCTD €€ MCITO/Ib30BaH
151 06ecriedeHy sl 9KOHOMMUYECKO JOCTYIIHO-
CTM ¥ CTUMYIMPOBAHUSA HA 3TOJ OCHOBE IIPO-
necca popmupoBaHusa GU3NIECKON JOCTYIHO-
CTV IIPOAYKIMNML.

B 3TOM KOHTeKCTe BayKHO ITPOAHAIM3MPOBATh
IOXO/IbI IIPOM3BOANUTENEN KAK OCHOBHOM MCTOY-
HUK BOCIIPOU3BOJICTBA pecypcos (puc. 4).

Bo Bcex cTpaHax HabMIOAaeTCA TEHEHIINS
K POCTY CpefHeIYIIEBOTO YPOBH: BalIOBBIX (pep-
MEPCKUX JJOXOMOB NPy COXPAHSIOINXCS Pas/u-
YMAX B UX pasMepax. OueBUIHO, 3TU Pe3y/IbTaThl
KaK pa3 AB/IAITCA C/IEACTBUEM peannsanyy pa-
LIMIOHA/IbHOI arpoIpOI0BO/IbCTBEHHON IO TUKI
V1 IOJIIEP>KKY CeTTbCKOTO XO3S/ICTBA, OHUM 13 ITPU-
OPUTETOB KOTOPBIX SIB/IAETCA NMOAJEpKaHMe JOXO-
JIOB arpapHOro OM3Heca.
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Source: compiled by the authors.
Puc. 2. [luHaMuKa 1mokasartesneil OLEeHKN ITOALEPKKI CENTbCKOTO XO3AMCTBA
B 2001-2023 rr. (6a3ucHbiit nepuop — 2000 r.), gorn. CIIIA/4ern.
Fig. 2. Dynamics of estimate indicators for agricultural support in 2001-2023
(baseline period - 2000), US dol./person
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Source: compiled by the authors.

Puc. 3. [[uHaMmKa OLleHKM MOJJeP>KKI IIPOM3BOANTETIEN U IIOTPeOuTENeN
3a 2001-2023 rr. (6asucHsiit epuog — 2000 r.), mon. CIIA/gen.

Fig. 3. Dynamics of estimate indicators for producers and consumer in 2001-2023
(baseline period - 2000), US dol./person
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Puc. 4. [J[unamuka BajioBBIX pepMEPCKIX JOXOTOB
3a 2001-2023 rr. (6asucHsiit epuop — 2000 r.), zon. CIIA/gern.

Fig. 4. Dynamics of estimate indicators for gross farm income in 2001-2023
(baseline period - 2000), US dol./person

Kak cripaBepyinBo oTMevaror y4yensle [8-10],
OT JOCTAaTOYHOCTH JOXOMIOB 3aBYCSAT BO3MOXKHO-
CTM TIOBBILIEHVSI 3apabOTHOI IIAThI pabOTHNKAM
OTpAC/IN, MHBECTUL[MOHHAS [IPUBJIEKATEIBHOCTD
CE/IbCKOTO XO3SIICTBA, IOCTYIUIEHNS B OIOfKeT
¥ COLManbHBIN QOHJ U — [TTaBHOE — IPOIjecc
BOCIIPOM3BOJCTBA KaK OCHOBHOII (hakTop obec-
niedeHus Gpr3MIeCKOI JOCTYITHOCTHL.

334

3nech Lenecoobpa3HO NIPOAHAN3UPOBATD
CJIOKMBIINECS TEHJEHIU B CTOMMOCTY IIPON3-
BOJICTBA U MOTpebIeHns npoayKuuu (puc. 5).

AHaJIOTMYHO OXOJaM 33 aHAIM3UPYEMbIil I1e-
PMOZ BO BCEX M3y4aeMbIX CTpaHaX yBeIMYNUIach
CTOMMOCTD KaK ITPOM3BOJICTBA, TAK U OTPeOIeHNs
nponykuym. B CIIIA cpemHenyiesas CTOMMOCTD
IIPOM3BOJCTBA BCETTia IIPEeBHIIIAIa CpeHeAyIlIe-
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BYIO CTOMMOCTb toTpeberns. Cxoxkast KapTiHa
Habmogaercss B O9CP. [Ipobnema camoobecre-
YeHHOCTV BHYTPEHHETO CIIPOCa 3a CYeT oTede-
CTBEHHBIX IIPOU3BOJUTENEN HUKOTTIA He CTOSIIA
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VlcmouHuk: COCTaB/IEHO aBTOPaMIL.
Source: compiled by the authors.

Puc. 5. [lnHaMuKa CTOMMOCTY IPOU3BOJICTBA Y IOTPeOIeHNA MPORYKINN
3a 2001-2023 rr. (6asucHslit nepuox — 2000 r.), gon. CIIIA/4ern.
Fig. 5. Dynamics of production costs and consumption in 2001-2023
(baseline period — 2000), US dol./person
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B Poccumiickoit ®egepanyy o OIPENEIEHHOTO
MOMeHTa 3Ha4VIMbIM VICTOYHMKOM (POPMUPOBAHMS
IIPOJIOBO/IBCTBEHHBIX PECYPCOB OBLI MMIIOPT, CTO-
MMOCTbD ITOTPeb/IeHNsI Ha 9TOM 3Tarie OblyIa Bblllle
CTOMMOCTM ITpou3BoAcTBa. K HacTtosamemy Bpe-
MEeHM IIPOU3OILJIO NTepecedeHye TMHNI TPEHI0B
VI CTPaHa BCTa/Ia B OJVIH PAJ C BERYLMMM CTpa-
HaMM-3KCTIOPTEPaMU CENTbCKOXO03AICTBEHHBIX TO-
BapOB, ChIPbs U NMPOAOBOILCTBYA. BaxkHO 1Oz-
YEepPKHYTb, YTO TEHAEHIVA POCTa CpeSHEAYLIEeBOI
CTOMMOCTM HOTpeO/IeHNs U YCIIeXU B peannsa-
LMY IIPOAYKIVY 33 Py6eXX BO MHOTOM CBSI3aHBbI

C IOBBILIEHMEM LIEH Ha IIPOJOBOIbCTBEHHBIE TO-
Bapbl 11 CHIDKEHVEM IUIATeXeCIIOCOOHOTO CIIpoca
Ha IIPOJYKLIIO BHYTpY CTpaHbL. [1o aHHbIM 0dn-
IVATbHON CTATUCTUKM', MHAEKC LIeH Ha IIPOJO-
BOJIbCTBEHHbIE TOBapbl B 2021 1. coctaBun 110,17 %,
B 20221 - 111,15%, B 2023 1. - 107,13 %, a cTo-
VIMOCTb MMHUMAaJIbHOTO Hab0opa IPOAYKTOB MN-
TaHMA YBEINYUIACh TONBKO 3a 2023 T. Ha 6,64 %.

Ha smopom amane uccnegoBanmus 6 1o-
JTy4eHbI CPEJHETONOBbIE TEMIIBI POCTA IOKa3a-
Te7IeN OLIEHKM ITO/IIEPXKKY CETTbCKOTO X03AMCTBA
(Tabim. 2).

Ta6m. 2. CpeHeromoBble TEMITBI POCTa IIOKa3aTeeil Ol eHKN
MOMIJEPKKIU CETbCKOTro X03:A1cTBa B 2001-2023 T, %

Table 2. Annual average growth rate for estimate indicators for agricultural support in 2001-2023, %

Mokasatens Crpana 2001- 2006- 2011- 2016- 2021-
2005 rr. 2010 rr. 2015 rr. 2020 rr. 2023 rr.

CIIA 95,93 93,90 104,16 101,92 96,93

Oujenka noppuep>xku npoussoaureneit (PSE) 032CP 101,96 100,16 96,20 101,87 98,75
PO 156,93 120,71 91,91 93,09 76,33

CIIA 104,39 107,38 102,35 100,04 108,58

CToMMOCTb IPOM3BOACTBA IPOAYKLINI 09CP 105,09 106,00 100,07 100,99 107,11
PO 112,56 109,96 100,82 103,30 106,53

CIIA 133,20 114,07 102,60 105,42 109,59

Ounjenka noppuep>xku norpedureneit (CSE) 032CP 98,02 95,77 90,18 99,17 100,07
PO 51,15 123,75 96,38 90,26 142,60

CIIA 104,25 106,43 102,30 99,91 109,84

CronmocTb OTpeb/IeHNsT IPORYKLINI O3CP 104,78 105,18 99,48 101,28 107,02
PO 114,46 111,19 96,02 101,68 103,40

CIIA 103,48 106,04 102,48 100,48 107,60

Banosere ¢pepmepckue noxonst (GFR) O3CP 105,21 105,50 99,84 101,24 106,40
PO 112,25 110,57 100,50 103,01 104,37

CIIA 89,38 97,01 103,14 76,68 108,42

[Topnep>kka pbIHOYHOI LjeHbl (MPS) 032CP 98,77 98,53 94,21 99,46 100,34
PO 50,10 127,48 102,71 89,95 54,65

CIIA 101,78 102,61 102,56 103,61 105,26

O61mas ouenka 6romKerHol nopnepxku (TBSE)  O9CP 105,08 102,77 98,73 103,16 101,05
PO 114,32 119,84 94,82 98,24 110,82

CIIA 99,98 102,09 102,61 102,27 105,32

Ouenxa o6ueit noppepxxu (TSE) O3CP 102,28 101,17 97,25 102,12 100,87
PO 142,58 120,16 92,08 94,35 85,99

CIIA 105,50 107,50 97,33 101,87 112,29

Ouenka nopaepxxy o6umx cryx6 (GSSE) OOCP 102,34 102,10 97,75 102,91 100,67
PO 113,04 114,00 94,17 102,39 100,42

Vlcmounuk: pacCIUTaHO aBTOPAMIL
Source: calculated by the authors.

! KeapmanvHovle MHEEKCHI TTOTPeOUTENTbCKIX LieH Ha TOBApBI 1 yoryru o Poccuitckoit Pepeparun (8 2005-2025 rr.) //
DenepanbHas cmyx6ba rocygapcrsentoit craructuku. URL: https://clck.ru/3PE3Gj (mata o6pamtennst: 05.08.2025); M3mere-

Hue CTOMMOCTY YCTIOBHOTO (MuHMManpHOro) Habopa mpogykros nurtanus // EMVCC. TocynapcTBeHHasT CTaTUCTHKA.

URL: https://clck.ru/3PE3KK (maTa obpamenmus: 05.08.2025).
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[laHHBIe TA0I. 2 KOHKPETUSUPYIOT CTIOKMB-
mecs TeHAeHUN B chepe MOALEePKKU CeNlb-
CKOTO XO34JICTBa B pa3BUTHIX cTpaHax. B CIIIA
1 O9CP Hab/m0aI0TCA OTHOCUTEIBHO CIIOKOIHbIE
TeMIIbI U3MEHEHNA TOAJeP>KKI IIPOU3BOAUTENeN
C He3HAuUTeNbHBIM KO/IebaHueM B CTOPOHY PO-
cra u cawkenus. B CIIIA konebanus cpemnero-
IOBBIX TEMIIOB VI3MEHEHN I IIOAIePKKI IIPOM3BO-
puTeneit BappupyroTca ot 93,9 % B 2006-2010 rr.
1o 104,1% B 2011-2015 rT.,, 8 O9CP - ot 101,96 %
B 2001-2005 rT. 10 96,2 % B 2011-2015 1. B Poccun
M3MEeHeHMe NOAAEeP>KKM IPON3BOANTENEN LIIO
HECKOJIbKO MeHee CTaOMIbHbIMU TeMmamit: B 2001-
2005 rr. HabmropaeTcs ee poct (156,9%), a B 2021-
2023 rr. — camkenne (76,3 %).

Bo Bcex cTpaHax 1o BCeM MATUIETHUM Iie-
pMofiaM OTMeYaeTcsl TeEMII POCTa CTOMMOCTH IIPO-
U3BOJCTBA POAYKIVN. B Hauase mepuopa Hau-
Oonbliee yBenuueHue gukcupyercs B Poccun
(remm pocra B 2001-2005 rT. - 112,5%, B 2006—
2010 rr. - 109,9%), B xoH1e nepuopa — B CIIA
(2021-2023 rr. - 108,5%). VIHTepecHO OTMETHUTD,
YTO BO BpeMsA aKTUBHOTO PMMEHEHN I CAHKINIT
K Haieit crpaHe (2016-2020 rr.) TemII pocra CTo-
MIMOCTH ITpou3BopCcTBa B Poccuu cocrasmn 102,6 %
npotus 100,8% B O9CP un 100,0% B CIIA.

Bo Bcex cTpaHax TeMI pocTa MOJAep>KKY 110-
TpebuTeselt MPOJYKIMY K HACTOSLIEMY BpeMeHI
HabupaeT cyuecTBeHHbIe 000poThl. B Poccun
B 2021-2023 rT. ero 3HaueHMe cocTaBuao 142,6 %
npotus 51,1% B 2001-2005 rr.; B CIIIA 3HayeHue
IIOKa3aTesIs HU B OJJHOM U3 IIePIOIOB He CHIKA-
nock MeHee 100 %.

Bo Bcex cTpaHax B OCHOBHOM Ha0/IIOaeTCst
yBeJM4eHye CpefHeYILeBOI CTOMMOCTY IOTpeo-
neHus npogykuuu. B Poccun remnel pocra cro-
UMOCTY TOTPebIeHNs], KaK ¥ CTOMMOCTH ITPOU3-
BOJZICTBA, BRI B IEPUOABI aKTVBMU3ALNY TIOJ-
JIePXKKY CebCKOro xo3siicTBa (2001-2005 1 2006
2010 rr.).

Kak BuziHO 13 Tabm. 2, TeMIbl pocTa O10-
JKE€THOI! MOAJIePXKKY, B OT/INYVE OT MOJAEeP>KKI
PBIHOYHOI! IIeHBI, BO BCEX CTPaHAX He CHIKAIOTC.
Ocob6enno B CIIIA 3HaueHMe TTOKa3aTeNell BCerna
cocrasnseT 6onee 100%. B Poccuu 61okeTHas
TOfifiep>KKa B I1e7IOM TOKe TI0Ka3bIBaeT IOCTaTOYHO
Her10xoi Temn pocra: B 2001-2005 rr. - 114,3 %,
B 2006-2010rT. — 119,8%, B 2021-2013 rT. — 110,8 %.

Ha mpemvem samane nony4eHsl pe3ynbTarhbl,
XapaKTepu3yIollyie Po/ib HOANEPKKI B JOCTVKE-
HIUAX OT peany3alyyl arpoIpoOBOIbCTBEHHON
romutuku (taom. 3).

Ta6m. 3. [lona nmoaep>KKu CebCKOT0O X03A/CTBA B OTAE/TbHBIX KOMIIOHEHTAX
U pe3y/IbTaTax peanusalyy arpolpo0BOIbCTBEHHON IOMUTHKI, %

Table 3. Share of agricultural support by components and the results of applied agri-food policy, %

TokasaTens Crpana 2001- 2006- 2011- 2016- 2021-
2005 rr. 2010 rr. 2015 rr. 2020 rr. 2023 rr.

Tlons GomKeTHOl MOAIEpXKH B 0Bmedt CIIA 85,39 93,13 93,77 96,37 98,14
HomAepKKe 039CP 57,15 65,84 69,10 71,16 77,21
PO 48,14 45,29 60,96 56,48 132,51

Tlonst TopfepyXKM 061X CITY>K6 B GIOIKETHOI CIIA 11,81 12,90 937 11,68 1035
TomAepKKe 032CP 22,61 21,73 19,89 20,09 18,45
PO 33,20 29,09 22,18 30,17 25,27

Ilonst TOffiep>KKM PBIHOYHONL LIEHBI CHIA 25,50 16,30 16,52 9,61 239
O AS, p—— 032CP 54,77 45,36 42,86 40,92 35,22
PO 62,86 65,72 47,87 53,99 -61,80

Ilorst TOffiep>KKI IPOUSBOIUTENIEN B BATIOBBIX CIIA 16,16 9,26 7,88 8,83 811
oo bemepon 09CP 27,02 206l 17,13 16,76 13,73
PO 13,47 18,09 13,80 10,35 2,55

Ilonst Topfiep>KKM POUSBOINTENIEN CIIA 18,38 10,03 844 9,60 8,78
B CTOMMOCTY IIPOM3BOCTBA IPOFYKIIMN O9CP 30,79 23,22 18,99 18,60 1507
PO 14,18 19,29 14,86 10,87 2,66

6 . CIIA 5,97 10,96 12,81 14,46 16,81
flors HOmEpHH TOTPEGUTETEi D CTOMOSTH 03 1575 945 64l -se -1
PO -11,75 -16,25 -9,83 -7,54 -1,64

Hcmounuk: paccaNTaHO aBTOPAMIL
Source: calculated by the authors.
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Janubie Tab1. 3 MOKa3bIBAIOT, YTO BO BCEX
CTpaHax Ha IPOTsDKEHMM [AJINTE/IbHOTO Iepuoja
K/TIOUEeBYIO POJIb B 00111e1 IOfiepyKKe CENbCKOTO
X03s1iicTBa Urpaet 61opKeTHasA. Ha cerogHsanamit
MOMEHT ee IO0JIsi B 00111eil TOfeP>KKe ABTISETCS
cnepyromeii: B CHIA - 98,1%, B O9CP - 77,2 %,
B Poccmiickoint ®@epepanym - 132,5%, T. €. 1o BceM
cTpaHaM PUKCUPYETCs POCT JOMU OO KEeTHOM
HOJIePXKKIU.

B 6101Ke THOT TOAIep>KKe JOCTaTOYHO CTa-
OVJIBHYIO [JOMIO COCTaBJ/IsIeT MOANEPXKKa OOIIX
cryx6: B CIIIA - mopsaaxa 10-12%, B O9CP -
oko0o 18-22 %, B Poccuu — 25-33 %.

Jona nopiep>XKy pbIHOYHOI 1J€Hbl HEYK-
noHHOo cHmkaetrcsa: B CHIA - ¢ 25,5% B 2001-
2005 rT. 10 5,5% B 2021-2023 rT.; B O9CP - ¢ 54,7
1o 35,2% B TeX Ke Imepruogax COOTBETCTBEHHO;
B Poccuiickoit @egepanunm - ¢ 62,8 5o 61,8 %.

CoxkpaljaeTcs TakKe o NOALEePKKY IIPo-
M3BOOUTeENEN B BaloBhIX goxopax (B CIIA -
c16,2 10 8,1%,B8 O3CP -c27,0 10 13,7 %, B Poc-
curickont Oenepanyu — ¢ 13,4 1o 2,5%), 4T0 ipu
pOCTe YPOBHS CaMIX JJOXOZIOB CBULETENbCTBYET
00 yculIeHuy pony pbIHOYHBIX (PaKTOPOB B CO-
3[JAHUY YCTIOBUI BOCITPOM3BOJCTBA PECYPCOB U MX
HETaTMBHOM B/IMAHUM Ha MOKYIATeIbHYIO CIIO-
COOHOCTD JIOXO/IOB HaceleH)s B OTpebneHnn
IPOAYKLINN.

BakHbIIT MOMEHT COCTOUT B TOM, UTO OIS
HOAJEP>KKY ITPOU3BOANTENIEN B CTOMMOCTH IIPO-
YKLV CHIDKAETCA, a NOJIs MOJAEP>KKM IoTpe-
OuTeseil B CTOMMOCTY MTOTPebIeHNs1, HA0OOPOT,
nosbinraercs. ITpoucxogut HekoTOpas nepeopu-
eHTalMs YPOBHA MOJIEPXKKI C IPOU3BOAUTENIEN
Ha IIOTpeOuTeNell NPONYKIVN. YCUIBAETCS CO-
I[MaibHasl HallpaBIeHHOCTb nopaep>xku. Ilpa-
BIJIbHOCTD TAaKOVI O/IMTVIKY IIOATBEPKIAACTCA TEM,
4TO B YC/IOBUAX JOCTUTHYTBIX 00BEMOB pU3N-
YeCKOT0 Ha/IN4yA IPOA YKLV YCUINA arpapHoO
IIO/IUTUKY MOTYT OBITH II€PEeCTPOEHBI Ha ITOBbI-
IIeHVe YPOBHA 9KOHOMMUYECKOI JOCTYITHOCTH.
B 3TOM KOHTEKCTe M3BeCTHbIe YUeHble COBEp-
IIEHHO BEPHO OTMEYAIOT, YTO Ha OCHOBE IOJ-
Iep>XKU (CpefiCTB HA/TOTOIUIATEbIIVKOB) CHaYaIa
Haflo pellaTh 3aJjauyl HalIOHa/IbHOI, a II0 Mepe
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HOBBIIIEHNS YPOBHS BHYTPEHHETO IIOTPeOIeHNs
HIPOAYKIVY — I/I00A/IbHO POJLOBOIbCTBEHHO
6e3omacHOCTH (pa3BUTIE 9KCIIOPTHOTO MOTEH-
umana) [11; 12].

Ha uemeepmom amane nonydens! koapdu-
L[VI€HTBI KOPPEeIALUY NOA e PKKI CeTbCKOTO XO-
3AJICTBA C pe3y/IbTaTaMM pea3aliy arpoIpo-
IOBOILCTBEHHO MOMUTUKY (Tab1. 4).

ITo pesynbraTam aHanM3a ONMCaHMe MOTY-
YM/IM Te TIO3ULUMY, TI0 KOTOPBIM IIPOC/IEXKMUBACTCA
3aMeTHas CBA3b MEXIy KOMIIOHEHTaMU 1 Pe3yiib-
TaTaMM MOAREPXKKY (K03 PUIEHT KOppesaunn
He HiKe 0,7).

B CHIA n O9CP oneHKa NOAJEP>KKY IPON3-
BOJMTeIEN C/1ab0 KOPPeNUpyeT ¢ APYTUMM KOM-
MOHEHTAMM TOAJEePKKI CeTbCKOTO XO3AMCTBA
U pe3y/IbTaTaMy pean3alui arpolpogOBOIbCT-
BEeHHOI NOoMUTUKN. Ee BaXKHBINI KOMIIOHEHT — MO -
lep>KKa pbIHOYHOI LIeHbl — MIMeeT OTpUIIaTe/Ib-
HYIO CBAI3b C MOJIePKKOIT 00IMX CITY>X0 1 MOJ-
IePXKKOII TTOTpebuTesNell, BaIOBBIMI JOXOHAMI,
CTOMMOCTBIO IIPOVI3BOJICTBA I ITOTPeO/IeH NS IIPO-
nykiyu. Hanbonpuryio cuabHy0 KOppesauio
CO BCeMM KOMIIOHEHTaMI 1 pe3y/bTaTaMM IOKa-
3BIBAIOT MOJfIEPXKKA OOIIVIX CITY>KO U TOAHep>KKa
notpebuTeeit.

B Poccuiickoit @emepanyy KOpperAnys Mex-
1y KOMIIOHEHTaMM U pe3y/lbTaTaMu MO PKKI
chopMmpoBanach C openeIeHHbBIMI 0COOeH-
HocTAMM. [ToaepKka mponsBoanTeneil Xxapak-
TepU3YeTCs CUIbHENIIIell 00paTHOI KoppersLyei
C IofiiepXKKoit moTpebuTeneir. [Tpu atom gocra-
TOYHO BaYKHOI JI/Is peain3aliiy OoAgep>KKi IIpo-
U3BOAUTENIEN ABNIAETCA MOAJEP)KKA PhIHOYHON
L[eHbI.

B kadecTBe Hambosee TUIIMYIHON /I BCEX
CTpaH BBICTYIAET CUIbHAA NIPAMasi KOpp e
OI0/PKETHOIT TOZIIEPXKKY C Ba/IOBBIMI JJOXOJ[AMIA,
CTOMMOCTBIO IPOU3BOACTBA ¥ CTOMMOCTBIO I10-
TpebIeHNs IPOYKIMN.

B 1etoM KoppenAuys NOATEep>KKI CeTbCKOro
XO03SIICTBA MPOSB/IAETCA BO BCEX acleKTax arpo-
IIPOJOBO/IbCTBEHHOM MOMUTUKY. KonmudyecTBeH-
HO€ B/IMAHME KOMIIOHEHTOB IOJeP>XKI BbIAB-
JIEHO Ha CTIelyIOIEeM, NAMOM dmane.
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Ta6n. 4. Marpuiia KOppensuyy OLleHKY IOJIePXKKIU Ce/TbCKOTO X035/ CTBA
C pe3y/IbTaTaMy peann3aliiyl arpoIpofOBOIbCTBEHHON IOMUTUKI

Table 4. Correlation matrix of estimate for agricultural support
with the results of applied agri-food policy
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¥ o ) Bl < % 0 < L o
IS =2 3 = £ g, % =
=2 <& && 55 25 £:°%
O E = = O o O B o B O o E
CIIA 0,34 - - - - -
[Toppmep>xKa ppIHOYHOI 11eHbI (MPS) O3CP 0,54 - - - - -
PO 0,93 1,00 - - - -
o 6 6 CIIA -0,02 -0,71 - - - -
( (;geSHI;a HOIEP>KKI OOLIMX CITYXK 03CP 0.35 0,53 ~ _ ~ ~
PO 0,76 0,55 1,00 - - -
o 6 . CIIIA -0,06 -0,79 0,80 - - -
LieHKa IOfIePXKKN TOTpebuTerneit 09CP 0,46 0,97 0.59 _ ~ ~
(CSE)
PO -0,93 -0,94 -0,67 1,00 - -
CIIIA 0,37 -0,54 0,77 0,90 - -
Ouenxa o6meit nogpep>xkn ( TSE) O2CP 0,67 -0,20 0,84 0,34 - -
PO 0,99 0,90 0,82 -0,92 1,00 -
06 6 . CIIA 0,27 -0,65 0,81 0,94 0,99 -
(TB“;Z’)’ OUEHIKA DIOPRETHOM MOAACPHIIL (5 0p 0,17  -0,71 0,90 0,79 0,83 -
PO 0,76 0,48 0,92 -0,61 0,82 1,00
CIIA 0,00 -0,69 0,74 0,97 0,90 0,92
Banossie pepmepckue foxonst (GFR) O3CP 0,05 -0,76 0,85 0,84 0,75 0,97
PO 0,39 0,09 0,83 -0,27 0,48 0,83
CIIA -0,06 -0,69 0,73 0,97 0,87 0,90
CTOMMOCTDb IPON3BOACTBA MIPORYKIUNI 0O9CP 0,02 -0,77 0,83 0,85 0,73 0,96
PO 0,36 0,06 0,81 -0,23 0,44 0,80
CIIA -0,04 -0,67 0,72 0,96 0,88 0,90
CTOoMMOCTb TOTpeb/IeHNsT IPORYKIIMN 0O39CP 0,06 -0,74 0,84 0,82 0,75 0,96
PO 0,57 0,28 0,91 -0,46 0,64 0,91

Hcmounuk: paccanTaHO aBTOPAMIL
Source: calculated by the authors.

PesynbTaThl 9KOHOMETPUYECKOTO aHAIN3A

(Tabn. 5) cBUAETETBCTBYIOT 00 OTCYTCTBYIM JIVIHEI-
HOJI 3aBYICMOCTY OLIEHKM IOALEPKKM CENTbCKOTO
XO3AJICTBA U PE3Y/IbTaTOB peann3alyyt arpoIpo-
TOBOJIbCTBEHHOV NOMMTHKN. Hanmydmmm Bugom
(YHKIVIOHAIBHOTI CBA3M SABJIAIOTCSA MOJIE/IN IIPO-
M3BOJICTBEHHOTO THUIIa. Mojeny ormchIBaoT OT 84
110 97 % pe3ynbTaTMBHOrO NpU3HaKa. 3HAYMMOCTb
MOJIe/eil BO BCEX C/IyYasX OTBeYaeT KPUTEPUIO
Puurepa, a 3HAYMMOCTD PErPeCCOPOB MOZENEN —
Kputepuio CTbIOIEHTA.

BecTHuk Nepmckoro yHueepcuteTa. Cepusa «3koHOMMKax. 2025. T. 20, N2 3

Bo Bcex cTpaHax Mofie/y ONIMCAaHNA Pe3yilb-
TAaTOB arpOIPOIOBO/IbCTBEHHOM MOTIUTUKI VIMEIOT
pas/mI4Hble UTOroBble BbIpakeHus. Hanbornee sHa-
YMMBIMU JJIS OIIVCaHUA:

— BasioBBIX (pepmepckux foxonos B CIIIA sB-
JIIOTCSA MOAJIep>KKa IPON3BOAMTENIEN, TTOfIePyKKa
00IIVIX CITY>XO0, IOA/IepXKKa ITOTpebuTeet, 061as
noggep>xka, B O9CP - nopneprkka NpousBoguTe-
Jieit, moiep>kKKa PhIHOYHOII 1IeHbI, OI0fKeTHasI
nopepkka, B Poccuiickort @eneparym — 61omKeT-
Has ITOJJIep>KKa;
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— CTOMMOCTY IPOM3BOACTBA IPOAYKLUNU
B CIIIA - mopmep>xka moTpeburesneit u obuas
nojpepxka, B O9CP — noguep>xka mpou3Boau-
TesIel, MOepXKKa PHIHOYHOI 1[eHBI, OI0/pKeTHas
HoffiepXKKa, B Poccuu — GroykeTHas MOAIEPIKKa;

— CTOMMOCTM TOTpe6/NIeHus TPORAYKINI
B CIITA - moppepkxka MpomU3BOgUTENEN, TIOK-
Iep>KKa PHIHOYHOI LIeHbI, TOAepXKKa 00X
CyX0, moaep>kKa IoTpebuTeneit, 001as mox-
Iep>kKa 1 OroKkeTHasA noanepxka, B O9CP -
Hojiiep>kKKa IIpOU3BOAUTENel, MOAAep>KKa Phl-
HOYHOI LIeHbI, OI0/)KeTHas MOoffep>KKa, B Poc-
CHM — CHOBA TO/IbKO OIOIKETHasI MO ePKKa.

OcHOBHBIE BBIBOJIbI Ha OCHOBe K03 uim-
€HTOB 57TACTUYHOCTH CIeAYIolIe:

— YBeNUYeHe CpeHeyIIeBOro YPOBHA IOf-
IEPXKKM IIpousBoguTenert Ha 1% rpusener K CHI-

)xkeHnio B CIITA u crtpanax O9CP coorBeTcT-
BEeHHO BaJIOBBIX JoxonoB Ha 0,36 n 1,86 %, cTou-
MocTy moTpebnerns — Ha 0,50 1 0,28 %, a Taxoke
K noHkeHuo B O9CP crouMocTy npousBop-
ctBa Ha 0,25 %;

— POCT CpeHeNYILEBOrO YPOBHs MOMAEPKKA
notpebureneit Ha 1% moBsicutT TonbKo B CIIA
BasoBble JoxoAabl Ha 0,13 %, cTOMMOCTD IIpOU3-
BojcTBa — Ha 0,25 % U CTOMMOCTD IIOTpeOIeHNs
npopykuuu — Ha 0,28 %;

— TIOBBIIIEHNE CPETHENYIIEBOTO YPOBH;I 0107 -
JKeTHOI mofmep>xku obecrmeunt poct B OICP
u Poccmiickoit @epepanyy COOTBETCTBEHHO BaJIO-
BBIX JOXO[0B Ha 2,23 1 0,78 %, cToMMOCTH IIPO-
U3BOJICTBA IPOAYKLVY — HAa OJVHAKOBYIO BeJIN-
4uHY, paBHYyI0 0,77 %, CTOMMOCTY OTpebIeHNs —
Ha 2,16 1 0,72 %.

Ta6n. 5. OyHKIVIOHA/IbHBIE CBA3Y OLIEHKY ITOJIEPXKKI CETbCKOTO X035/ CTBA
C pe3y/bTaTaMy pean3aluy arpoIpOROBOIbCTBEHHON TONMUTUKI

Table 5. Functional correlations of estimate for agricultural support
with the results of the applied agri-food policy

Crpana Mopenb Koa¢uuuenr , KGI;ETmeg;IaM
perepmunanu (RY) (3maunmocts F)

Banosere ¢pepmepckue goxonst (GER)

ClIA 19,10 x PSE""% x GSSE™>'® x CSE*"* x TSE"** 0,96 1,33 x 10712

039CP 3,57 x PSE™"% x MPS™®® x TBSE*** 0,97 1,55 x 1071

PO 26,58 x TBSE*"® 0,86 6,63 x 107!
CToMMOCTb IPOU3BOJCTBA MPORYKIN

CIIA 19,87 x CSE®** x TSE*! 0,93 8,92 x 107

03aCP 3,53 x PSE">** x MPS"** x TBSE*"’ 0,97 4,38 x 107°

PO 26,58 x TBSE*"’ 0,84 3,34 x 10710
CTOoMMOCTD IOTpeb/IeHNA IPONYKIVIN

CIIA | 13,74 x PSE™° x MPS " x GSSE™>*® x CSE**® x TSE* x TBSE~>"* 0,96 5,09 x 107!

O3CP 4,48 PSE™"%* x MPS*®> x TBSE*'® 0,96 1,36 x 1071

PO 35,16 x TBSE"7 0,92 1,22 x 107

ITpumeuanrue. PSE — onjeHKa TOAep>XKM mpousBoanteneli, MPS - moapep>Xka peIHOYHOI IjeHbl, GSSE - oLeHKa
nopmep XKy o61ux cnyx6, CSE - oljeHKa nofaepKu notpebureneit, TSE — onenka ob1eit moanep>xku, TBSE — obimas

OLieHKa OI0/[KEeTHOII IIOfePIKKIL.

Note: PSE - producer support estimate, MPS — market price support, GSSE - general service support estimate, CSE -
consumer support estimate, TSE - total support estimate, TBSE - total budget support estimate.

Ycmounux: paccaUTaHO aBTOPAMIL.
Source: calculated by the authors.
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ObCY)XOAEHWE PE3Y/IbTATOB

B 6a3ax HayYHOTrO IUTHPOBAHUA BeCOMas
ILOJIA TPYROB B 00/IaCTY TOCIIOAAEPXKKM IIOCBS-
1eHa oljeHKe 3¢ (PeKTUBHOCTH ee UCIIOIb30Ba-
HJS B CETIbCKOM X0351ICTBe. Bee Hay4dHbIe pabOThI
MO>XHO PasJie/INTh Ha HECKOIbKO IPYIIL

3HauNTeIbHAsL YaCTb OAXOMIOB I METONUK
oueHKy 3¢ PexToB, monmydeHHbix B AIIK 3a cyer
OI0IKETHBIX CPEICTB, OCHOBaHA Ha ITOKA3aTe/AX
OT/a4M ¥ EMKOCTY TOCY/IapCTBEHHBIX BIIOKEHMI.
31ecb HeOOXOIMMO OTMETUTD PAOOTHI TAKUX yde-
HbIX, Kak [. B. becmaxornnii, A. C. Mungpus,
B. E. Tonmanos [13], B. {. Y3yn, E. A. [araymna
[14], O. I. Bacunbesa [15], M. {. BacunbueHko,
E. A. [lepyHoBa, A. C. Boponos [16], B. JI. Epoxum,
[. I0. Camprrus, T. A. Kynukosa [17], J1. V1. Xo-
pyxuit, H. A. Kokopes, H. M. Topeesa [18] u sip.
OmeHKa IpOBOANTCA, KaK IIPABIIIO, C TO3UIUN
K/IaCCMYeCKOTO IOAX0/a K HOHATUAM 3 PeKTrB-
HOCTU (EMKOCTM) U BBIpa)kaeTcs depe3 06beM
IIOTY4eHHOTO 3¢ ¢deKTa Ha eUHUIY 3aTpadeH-
HOro pecypca (06beM pecypca B KaXKHOM en-
Hute a¢pPexTa). 9P eKThl OLeHNBAIOTCA HA OC-
HOBe BaJIOBOJ1 J06aB/IEHHOJT CTOMMOCTH, BaJIOBOI
IPOAYKLY, BBIPYYKY, IPUOBUIN 1 T. IL.; B Kade-
CTBe pecypca BBICTYIAIOT OIOfKEe THbIE CYOCHUINNA.
CyTb METORMYECKIX IIOAXOfIOB ¥ METOAVIK 3aKJIIO-
JaeTcs B OIpefe/eHNH JOCTUTHYTHIX pe3yibTa-
TOB OT pealu3alyy IPOrpaMM M MePOIPUATHUI
rOCYJapCTBEHHON HMOAJEP>KKYU B CETTBCKOM XO-
35JICTBE C YYeTOM Pas3NYIHbIX (HaKTOPOB arpo-
9KOHOMMYECKOro Xapakrepa. CrielaHHbIe BBIBOJbI
JaIe BCEro ITOKAa3bIBAIOT CTENEHb JOCTYDKEHMS
IIAHOBBIX ITOKa3aTesel ¥ MHMKAaTOPOB 3a CYeT
CPEICTB MOJIEP>KKI U KacaroTcst 3 HeKTUBHOCTI
Mep CyOCupOBaHMs TOBAPOIIPON3BOUTEIEIL.

ABTOpBI PYroJl TPYIIIBI HAYYHBIX pabdorT,
a umenHo B. C. Konecuuk, A. A. ®egamkun [19],
A. M. Kanmuuns, B. A. Camoxsanos [20], I. ABa-
raH, [ [lerpocsn, X. Mxurtapss [21], oneHuBator
rocriopiepxKy AITK ¢ Touxm 3penust G10fpKe THO
u o61ectBeHHON ¢ dexTuBHOCTH. [TommepKka
M3y4aeTcsl KaK MeXaHM3M aKTUBU3alyy pyHaH-
COBOTO pblYara KpeAMTOBAHNA, TM3MHIA U Mep
He(pMHAHCOBOTO IPOTEKIVIOHN3MA. Pe3ymbTaThl
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OLIEHKM TTO3BOJIAIOT OTIPEE/NTD, Kakye 3((eKTo
IU1s1 GUHAHCOBOJ CUCTEMBI B BiJle HaJIOTOBBIX
U IPYTUX 00sI3aTe/IbHBIX IUIATeXXeil OT IIPOU3BO-
nuTenei B gpefepabHBbIi, pErMOHaIbHbIE I MECT-
Hble OI0KeThI IIPVHOCUT CYOCUIVPOBAHIE CeNlb-
CKOTO X03JICTBAa B COBOKYITHOCTH C JPYTUMMI
MHCTPYMEHTaMIL.

[ToryyeHHbIe B HACTOSAIIEM MCCIeTOBAHUN
pe3ynbTaThl Hanboee O/IM3KY K TPeTheli IpyIe
Hay4YHBIX paboT, aBTOPBI KOTOPBIX OLIEHMBAIOT
BIIVISIHYE TIOZIEPXKKY Ha OTar0COCTOsTHME Y4acT-
HJKOB arpapHBIX PHIHKOB U B 1IeJIOM He IIPOTH-
BOpeYaT pe3yIbTaTaM CXOXKUX ITO TeMaTHKe JIC-
C/IefOBaHNII BeNyLINX YIeHBIX. TaK, KO/IEKTHB
aBTOPOB PabOTHI [22] YyCTaHOBMIL, 4TO CPERV Mep
arpapHoI1 OJIMTYKY HanOo/Iblllee BIVsTHYE Ha 00'b-
€MbI IIPOM3BOJICTBA OKA3bIBAET O0IIas MOAAePIKKa
CE/IbCKOTO X034JICTBA, KOTOpas paclpoCTpaHs-
€TCs1 Ha pasBUTYE MHPPACTPYKTYPBI, HAYKH, 00-
pasoBaHMs ¥ MHHOBALWIT. Mephl psIMOIi IOf-
IeP>KKY [IPOU3BOIMTETIEN 00/1aJal0T HU3KOIT 9¢p-
(bEeKTUBHOCTBIO U 3a49aCTYIO YBE/IMYMBAIOT Hepa-
BEHCTBO MeXXy HuMM. [TpudeM Mepbl OfiepyKKI
PBIHOYHOI 1J€HBI, C OTHON CTOPOHBDI, IO3BOJIAIOT
IPOV3BOAVTENIAM OTHE/MTbHbIX BUOB IIPOLYKIN
JKIMBOTHOBOJICTBA IIOJTy4aTh JOIOTHNUTETbHbBIE
K OIOJI>KeTHBIM TPaHCQepTHI 3a CYeT HOoTpeduTe-
JIEN, @ C APYTOM — BERYT K USBATUIO YaCTU PECYP-
COB y IIPOM3BOAUTENIEN OT/e/IbHBIX BUIOB IIPO-
IyKLMU pacTeHNEeBOLCTBA.

Mepbl peannsyeMoli arpapHOI IOIUTYKY KaK
pas ckasanuch Ha 3¢pPeKTax APYIUx YIaCTHUKOB
arpoIpopoBOIbCTBEHHOTO PhIHKA, 2 IMEHHO II0-
Tpebutenax nponykuuu. [To muenno O. B. IlInk
[23], Bce 9TO IpMBEIIO K TOMY, UTO CAEP)KUBaHNE
BHYTPEHHVX IIeH Ha OTAe/IbHBIE BYbI IIPOLYKLIUN
PacTeHNEeBOACTBA, B YACTHOCTY 3epHOBBIE, CIIO-
COOCTBOBAJIO ITOIOXKVUTEIBHBIM TpaHchepTaM nx
HOTPeONTEIAM, a TOTPeOUTENN OOMBIINHCTBA JKI-
BOTHOBOJYECKMX MPOJAYKTOB IUIATVUIN 33 HUX
0obllle, YeM B OTCYTCTBYE TOCIIOATEPHKKIL.

HesaBucumble McCIefOBaHNS TaKUX yde-
HBIX, KaK A. A. Kpunkas [24], H. U. llaraiipga,
E. A. TataynmHa [25], o olieHKe COBOKYITHOJ IIOJ-
TIeP>KKMY, OAE PXKKI IIPOM3BOANTEIEN Y TIOTpe-
OuTernei CenbCKOX035/ICTBEHHOTO ChIPbsI U IIPO-
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JIOBOJIbCTBYS U TOAEP>KKI OOLIMX YCTYT TaKXKe
TII0Ka3a/IM, YTO 3HAUUTENbHAS OIS IO/ P>KKI
IIPOM3BOJICTBA arpapHOIL IPOLYKIIMN IPUXOANUTCS
Ha oTpe6buTenert. OHa peann3yeTcs 3a CUeT yCTa-
HOBJICHVsI BBICOKOJ LIeHbI Ha IIPORYKIIVIO Y CHY-
YKEHIA ee SKOHOMITIECKON JOCTYITHOCTH IJIA OT-
JIeTIbHBIX C/I0€B HAaCelTeHN.

[IpyHIMIIaNbHOE OT/IYME PE3y/IbTaTOB, I10-
JTyYeHHBIX B JAHHOJ CTaThe, 3aK/II0YaeTCs B TOM,
4T0 9(p(PeKTMBHOCTD MOJIEP>KKY KaK MHCTPYMEHTA
JOCTVDKEHMS LieJIell CTPaTern4eckoro IIaHupo-
BaHMs B cepe MPOJOBOIBCTBEHHON Oe3omac-
HOCTY pacCMaTpUBAETCA C MO3ULINUM BIUSAHUA
IIOZIIeP>KKI IIPOM3BOMMTENIeN, IO/ P>KKY MO-
TpebuTeet, MOATePXKKM OOIX YCIYT M APYTUX
BUJOB IOANEPXKM Ha YCTONYMBOE pa3BUTHE
CeJIbCKOTO XO035IIICTBa U (POpMUpPOBaHIME «Kena-
€MOT0» YPOBHsI QU3NYECKOI U IKOHOMUYECKOII
JIOCTYIHOCTIL.

3AK/TIOMEHUE

ITpoBeneHHasA MO aHAMUTUYECKUM TAHHBIM
O39CP ouenka nmokasasa, 4To IOALEp>KKa BO BceX
paccMaTpuBaeMbIX CTpaHax ABJAETCA TeM MH-
CTPYMEHTOM CTpPaTern4ecKoro NjaaHNMpoBaHMA,
C IOMOLIbI0 KOTOPOTO Pean3yITCs IPUOPUTETH
arpoIpOJI0BOIbCTBEHHON IIOIUTYKY Ha JT0OBIX
3TaIaxX COCTOSAHNA U PAa3BUTHSA CEIbCKOTO X034~
crBa. [Ipu HeoOXOAMMOCTY HapaIMBaHUs 00'b-
€MOB BBIITyCKa MPOAYKIMY U MOBBIIIEHNA ypO-
BHsI caMoobecriedenys mponoBobeTBueM B CIIIA
u crpaHax O9CP aKTUBHO KCIIO/Ib30BANCH Me-

CMUCOK UCTOYHUKOB

1. Agricultural Policy Monitoring and Evaluation
2024: Innovation for Sustainable Productivity Growth.
Paris: OECD Publ,, 2024. DOI 10.1787/74da57ed-en

2. Anues I1. @. OLleHKa arpapHOii MOIUTUKY

B Azepbaiimpxane o merogonoruu OI3CP (Oprann-
3a1Ms 9KOHOMUYECKOTO COTPYAHMYECTBA U Pa3BU-
THA) // DKOHOMUKA ¥ IpeNIPUHIMATENbCTBO. 2022.
Ne 6 (143). C. 511-515. DOI 10.34925/E1P.2022.143.
6.094. EDN JIESWU

342

XaHU3MBbI OJIePKKY IIPOU3BOANTENEN, B 4ACT-
HOCTM NTOJJePKKa PHIHOYHBIX IieH. CerofHs, Koraa
¢dusmyecKas JOCTYIHOCTD CTajla HOPMOI1, HeOOIb-
1110€ CMellleHye HaOJTIofiaeTCs B O/Ib3Y IO PIKKIA
HOTpeOuTesNeN IPOAYKLIMY U ITOBBIIIEHVS] YPOBHS
copMIpPOBaHHOCTY IKOHOMIYECKON JOCTYIIHO-
ctu. [Toxpepka nmorpeburesneit Cmoco6CTBYeT
COXPaHEHMIO JOCTUTHYTOTO YPOBHA NPOU3BOJ-
CTBa ¥ CTAOMIM3ALNY JOXOOB X035i1CTB. [Ipn
3TOM BaKHYIO pOJIb B IOCTVDKEHUM PE3Y/IbTaTOB
arpoIpogoBOIbCTBEHHOI TOMUTHUKA UTPaeT 6107 -
JKeTHas nopjepxxka. B Poccuiickoin @epepanyn
OHa MMeeT VICK/TIOYNTENIbHBIN cTaTyc. B HacToA-
1jee BpeMs Ha JJaHHBI BUJ, IIOJEPXKKY B Hallen
CTpaHe BO3/IaraloTcst 0CoObIe HaJeXKIbl, CBA3aH-
Hble ¢ o0ecreyeHeM IPYHIMIINATBHO HOBO
TOYKY PAaBHOBECHSA CPENHENYIIEBOTO YPOBHA IPO-
M3BOACTBA U NoTpebnenns. Ha B3rmsayx aBTopos
HACTOALLEM CTAaTby, B 9TOM IIPOLlecce BAXKHO
YCUIUTD CMBICTIOBYIO HAarpy3Ky gpyIUX BUOB
MOAIEPKKIL.

VccnemoBaH1e MOIIOMHAET MOI0XKEHMS TEO-
PpUM TOCYIApCTBEHHOTO PEryIMPOBAaHMA arpap-
HOJ 9KOHOMVKM B PBIHOYHBIX YCIIOBUAX ACIIEK-
TaMU O POJIN IOAMAEPKKM CEIbCKOrO XO3AMCTBA
B pe3y/ibTaTax peanynsaluuy arpornpofi0BO/IbCT-
BEHHOI MOMUTUKY B Pa3IMYHBIX 9KOHOMUKAX
MMpa 1 O KOIMYEeCTBEHHOM BIIMAAHUM paccMart-
PpyBaeMoVi IOANEP>KKM Ha 3TU pe3ynbraThl. IIpak-
TUYEeCKOe VICIIO/Ib30BaHMe HayYHBIX pa3paboToK
IIOBBICUT YPOBEHb IJTAHOBOI PabOTHI U pe3yiib-
TaTMBHOCTb MEXAHNM3MOB CTPATern4ecKoro Ija-
HUPOBAHMA OTPACTINL.
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	ВВЕДЕНИЕ
	К настоящему времени во всех странах поддержка достаточно прочно укрепилась среди инструментов реализации системы стратегического планирования сельского хозяйства. Стало очевидно, что рыночные механизмыв силу объективных и субъективных причин не создают товаропроизводителям нормальных условий для выпуска достаточного количества продовольствия по ценам, одновременно удовлетворяющим интересы бизнеса и общества. Многие страны, в том числе Россия, стремятся сегодня сформировать физическую и экономическую доступность продукции на уровне рациональных норм потребления. Низкая цена в интересах общества нарушает процесс воспроизводства ресурсов и затрудняет необходимый выпуск, а высокая цена в интересах бизнеса снижает уровень покупательной способности доходов населения и возможности приобретения желаемого объема сельхозтоваров. В контексте повышения национальной продовольственной безопасности поддержка производителей и потребителей продукции как метод достижения целей стратегического планирования и ресурсного обеспечения развития сельского хозяйства должна стать сбалансированной с учетом принципиально новой точки равновесия на агропродовольственном рынке.
	По мнению авторов настоящей статьи,на современном этапе развития сельского хозяйства и обеспечения продовольственной безопасности поддержка производителей генерирует условия аграрному бизнесу для выпуска продукции в необходимом для общества количестве, а поддержка потребителей создает возможности для приобретения продукции населением в объеме и ассортименте не ниже норм здорового питания. Обеспечение равновесия физической и экономической доступности продукции на уровне параметров рационального потребления подразумевает некоторую пропорциональность уровня поддержки сельского хозяйства.
	Цель работы – провести оценку сбалансированности поддержки сельского хозяйства.
	Методы исследования включают сравнительную оценку, динамические ряды, эконометрический анализ.
	Предмет исследования – уровень поддержки сельского хозяйства в США, странах – членах ОЭСР, России.
	Информационным ресурсом исследования выступила публичная база данных сельскохозяйственной статистики ОЭСР в разрезе показателей, которые характеризуют состояние и динамику уровня поддержки и ее компонентов, а также роль поддержки в реализации результатов агропродовольственной политики (табл. 1).
	ТЕОРИЯ И МЕТОДОЛОГИЯИССЛЕДОВАНИЯ
	Исследование основано на положениях концепции по оценке общей поддержки сельского хозяйства, производителей и потребителей продукции, предложенной специалистами ОЭСР [1]. Под «поддержкой» в данном исследовании понимаются валовые трансферты сельскому хозяйству от потребителей и налогоплательщиков, возникающие в результате реализации аграрной политики. Поддержка включает не только бюджетные выплаты от государства, но и обеспечение рыночных цен, а также другие льготы, необязательно подразумевающие фактические бюджетные расходы, например льготные кредиты, налоговые льготы и т. п. [2].
	Показатели исследуются в расчете на душу населения. Аналитический период охватывает 2001–2023 гг. Базисный период – 2000 г.
	Методология исследования состоит из нескольких этапов (рис. 1).
	Табл. 1. Показатели оценки поддержки сельского хозяйства
	Table 1. Estimate indicators for agricultural support
	/
	Источник: составлено авторами.
	Source: compiled by the authors.
	Рис. 1. Порядок исследования поддержки сельского хозяйства
	Fig. 1. Analysis procedure for agricultural support
	Среди показателей, характеризующих результаты реализации агропродовольственной политики, используются валовые фермерские доходы (GFR), стоимость производства продукции, стоимость потребления продукции.
	РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ
	В ходе исследования выявлена динамика и структурные сдвиги в общей поддержке сельского хозяйства, производителей и потребителей продукции, определено влияние поддержки на результаты реализации агропродовольственной политики.
	На первом этапе выявлена динамика уровня поддержки сельского хозяйства, поддержки производителей и потребителей, валовых фермерских доходов, стоимости производства и потребления продукции.
	Наблюдается также некоторая тенденция к повышению среднедушевого уровня поддержки потребителей. В США этот вид поддержки получил наибольшую популярность среди остальных мер, видимо, по причине наилучшего воздействия на предложение через спрос. В ОЭСР и России поддержка потребителей пока не пользуется успехом у органов управления и участников стратегического планирования в АПК, но постепенно осознается необходимость ее использования для обеспечения экономической доступности и стимулирования на этой основе процесса формирования физической доступности продукции.
	На рис. 2 представлена динамика показателей оценки поддержки сельского хозяйства.
	Анализ динамики показателей оценки поддержки сельского хозяйства свидетельствует о различных тенденциях, которые прослеживаются в США, странах ОЭСР и в Российской Федерации за почти 25-летний период. Общая для всех стран тенденция заключается в том, что на конец периода исследования поддержка рыночной цены снижается, а поддержка общих услуг (обеспечения процесса хозяйственной деятельности) сохраняется примерно на одном и том же уровне по сравнению с началом периода исследования.
	Основные различия заключаются в общей и бюджетной поддержке. В США наблюдается тенденция к сближению названных компонентов поддержки сельского хозяйства, в странах ОЭСР – доминирование общей поддержки над бюджетной, в России – приоритет бюджетной поддержки в реализации результатов агропродовольственной политики.
	В этом контексте важно проанализировать доходы производителей как основной источник воспроизводства ресурсов (рис. 4).
	Во всех странах наблюдается тенденцияк росту среднедушевого уровня валовых фермерских доходов при сохраняющихся различиях в их размерах. Очевидно, эти результаты как раз являются следствием реализации рациональной агропродовольственной политики и поддержки сельского хозяйства, одним из приоритетов которых является поддержание доходов аграрного бизнеса.
	Динамика поддержки производителей и потребителей продукции представлена на рис. 3.
	Во всех странах наблюдается тенденцияк удержанию сложившегося среднедушевого уровня поддержки производителей, очевидно, для сохранения достигнутых успехов по выпуску продукции и уровня самообеспечения потребностей населения за счет внутренних ресурсов. Поддержка производителей во всех странах (кроме США) происходит за счет поддержки потребителей. Это заметно на зеркальном отражении названных видов поддержки. В Российской Федерации такая тенденция наблюдается чуть в большей степени, чем в странах ОЭСР. Чем больше и сильнее поддержка производителей, тем меньше и слабее поддержка потребителей. В этом как раз проявляется недостаток рыночного механизма. Как показали исследования [6; 7], рост цен на отечественном агропродовольственном рынке, особенно в период санкций и антисанкций, обеспечил неплохую рентабельность аграрному бизнесу, но снизил покупательную способность доходов населения.
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	Источник: составлено авторами.
	Source: compiled by the authors.
	Рис. 2. Динамика показателей оценки поддержки сельского хозяйствав 2001–2023 гг. (базисный период – 2000 г.), дол. США/чел.
	Fig. 2. Dynamics of estimate indicators for agricultural support in 2001–2023(baseline period – 2000), US dol./person
	/
	Источник: составлено авторами.
	Source: compiled by the authors.
	Рис. 3. Динамика оценки поддержки производителей и потребителейза 2001–2023 гг. (базисный период – 2000 г.), дол. США/чел.
	Fig. 3. Dynamics of estimate indicators for producers and consumer in 2001–2023(baseline period – 2000), US dol./person
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	Источник: составлено авторами.
	Source: compiled by the authors.
	Рис. 4. Динамика валовых фермерских доходовза 2001–2023 гг. (базисный период – 2000 г.), дол. США/чел.
	Fig. 4. Dynamics of estimate indicators for gross farm income in 2001–2023(baseline period – 2000), US dol./person
	Здесь целесообразно проанализировать сложившиеся тенденции в стоимости производства и потребления продукции (рис. 5).
	Как справедливо отмечают ученые [8–10], от достаточности доходов зависят возможности повышения заработной платы работникам отрасли, инвестиционная привлекательность сельского хозяйства, поступления в бюджет и социальный фонд и – главное – процесс воспроизводства как основной фактор обеспечения физической доступности.
	Аналогично доходам за анализируемый период во всех изучаемых странах увеличилась стоимость как производства, так и потребления продукции. В США среднедушевая стоимость производства всегда превышала среднедушевую стоимость потребления. Схожая картина наблюдается в ОЭСР. Проблема самообеспеченности внутреннего спроса за счет отечественных производителей никогда не стояла на повестке дня в этих странах. Сегодня отмечается преобладание тенденции роста производства над тенденцией роста потребления продукции.
	/
	Источник: составлено авторами.
	Source: compiled by the authors.
	Рис. 5. Динамика стоимости производства и потребления продукцииза 2001–2023 гг. (базисный период – 2000 г.), дол. США/чел.
	Fig. 5. Dynamics of production costs and consumption in 2001–2023(baseline period – 2000), US dol./person
	В Российской Федерации до определенного момента значимым источником формирования продовольственных ресурсов был импорт, стоимость потребления на этом этапе была выше стоимости производства. К настоящему времени произошло пересечение линий трендов и страна встала в один ряд с ведущими странами-экспортерами сельскохозяйственных товаров, сырья и продовольствия. Важно подчеркнуть, что тенденция роста среднедушевой стоимости потребления и успехи в реализации продукции за рубеж во многом связаны с повышением цен на продовольственные товары и снижением платежеспособного спроса на продукцию внутри страны. По данным официальной статистики, индекс цен на продовольственные товары в 2021 г. составил 110,17 %, в 2022 г. – 111,15 %, в 2023 г. – 107,13 %, а стоимость минимального набора продуктов питания увеличилась только за 2023 г. на 6,64 %.
	На втором этапе исследования были получены среднегодовые темпы роста показателей оценки поддержки сельского хозяйства (табл. 2).
	Табл. 2. Среднегодовые темпы роста показателей оценкиподдержки сельского хозяйства в 2001–2023 гг., %
	Table 2. Annual average growth rate for estimate indicators for agricultural support in 2001–2023, %
	Во всех странах темп роста поддержки потребителей продукции к настоящему времени набирает существенные обороты. В Россиив 2021–2023 гг. его значение составило 142,6 % против 51,1 % в 2001–2005 гг.; в США значение показателя ни в одном из периодов не снижалось менее 100 %.
	Данные табл. 2 конкретизируют сложившиеся тенденции в сфере поддержки сельского хозяйства в развитых странах. В США и ОЭСР наблюдаются относительно спокойные темпы изменения поддержки производителей с незначительным колебанием в сторону роста и снижения. В США колебания среднегодовых темпов изменения поддержки производителей варьируются от 93,9 % в 2006–2010 гг. до 104,1 % в 2011–2015 гг., в ОЭСР – от 101,96 % в 2001–2005 гг. до 96,2 % в 2011–2015 гг. В России изменение поддержки производителей шло несколько менее стабильными темпами: в 2001–2005 гг. наблюдается ее рост (156,9 %), а в 2021–2023 гг. – снижение (76,3 %).
	Во всех странах в основном наблюдается увеличение среднедушевой стоимости потребления продукции. В России темпы роста стоимости потребления, как и стоимости производства, выше в периоды активизации поддержки сельского хозяйства (2001–2005 и 2006–2010 гг.).
	Как видно из табл. 2, темпы роста бюджетной поддержки, в отличие от поддержки рыночной цены, во всех странах не снижаются. Особенно в США значение показателей всегда составляет более 100 %. В России бюджетная поддержка в целом тоже показывает достаточно неплохой темп роста: в 2001–2005 гг. – 114,3 %, в 2006–2010 гг. – 119,8 %, в 2021–2013 гг. – 110,8 %.
	Во всех странах по всем пятилетним периодам отмечается темп роста стоимости производства продукции. В начале периода наибольшее увеличение фиксируется в России (темп роста в 2001–2005 гг. – 112,5 %, в 2006–2010 гг. – 109,9 %), в конце периода – в США (2021–2023 гг. – 108,5 %). Интересно отметить, что во время активного применения санкций к нашей стране (2016–2020 гг.) темп роста стоимости производства в России составил 102,6 % против 100,8 % в ОЭСР и 100,0 % в США.
	На третьем этапе получены результаты, характеризующие роль поддержки в достижениях от реализации агропродовольственной политики (табл. 3).
	Табл. 3. Доля поддержки сельского хозяйства в отдельных компонентахи результатах реализации агропродовольственной политики, %
	Table 3. Share of agricultural support by components and the results of applied agri-food policy, %
	Данные табл. 3 показывают, что во всех странах на протяжении длительного периода ключевую роль в общей поддержке сельского хозяйства играет бюджетная. На сегодняшний момент ее доля в общей поддержке является следующей: в США – 98,1 %, в ОЭСР – 77,2 %, в Российской Федерации – 132,5 %, т. е. по всем странам фиксируется рост доли бюджетной поддержки.
	На четвертом этапе получены коэффициенты корреляции поддержки сельского хозяйства с результатами реализации агропродовольственной политики (табл. 4).
	По результатам анализа описание получили те позиции, по которым прослеживается заметная связь между компонентами и результатами поддержки (коэффициент корреляции не ниже 0,7).
	В бюджетной поддержке достаточно стабильную долю составляет поддержка общих служб: в США – порядка 10–12 %, в ОЭСР – около 18–22 %, в России – 25–33 %.
	В США и ОЭСР оценка поддержки производителей слабо коррелирует с другими компонентами поддержки сельского хозяйстваи результатами реализации агропродовольственной политики. Ее важный компонент – поддержка рыночной цены – имеет отрицательную связь с поддержкой общих служб и поддержкой потребителей, валовыми доходами, стоимостью производства и потребления продукции. Наибольшую сильную корреляцию со всеми компонентами и результатами показывают поддержка общих служб и поддержка потребителей.
	Доля поддержки рыночной цены неуклонно снижается: в США – с 25,5 % в 2001–2005 гг. до 5,5 % в 2021–2023 гг.; в ОЭСР – с 54,7 до 35,2 % в тех же периодах соответственно;в Российской Федерации – с 62,8 до 61,8 %.
	Сокращается также доля поддержки производителей в валовых доходах (в США –с 16,2 до 8,1 %, в ОЭСР – с 27,0 до 13,7 %, в Российской Федерации – с 13,4 до 2,5 %), что при росте уровня самих доходов свидетельствует об усилении роли рыночных факторов в создании условий воспроизводства ресурсов и их негативном влиянии на покупательную способность доходов населения в потреблении продукции.
	В Российской Федерации корреляция между компонентами и результатами поддержки сформировалась с определенными особенностями. Поддержка производителей характеризуется сильнейшей обратной корреляцией с поддержкой потребителей. При этом достаточно важной для реализации поддержки производителей является поддержка рыночной цены.
	Важный момент состоит в том, что доля поддержки производителей в стоимости продукции снижается, а доля поддержки потребителей в стоимости потребления, наоборот, повышается. Происходит некоторая переориентация уровня поддержки с производителей на потребителей продукции. Усиливается социальная направленность поддержки. Правильность такой политики подтверждается тем, что в условиях достигнутых объемов физического наличия продукции усилия аграрной политики могут быть перестроены на повышение уровня экономической доступности. В этом контексте известные ученые совершенно верно отмечают, что на основе поддержки (средств налогоплательщиков) сначала надо решать задачи национальной, а по мере повышения уровня внутреннего потребления продукции – глобальной продовольственной безопасности (развитие экспортного потенциала) [11; 12].
	В качестве наиболее типичной для всех стран выступает сильная прямая корреляция бюджетной поддержки с валовыми доходами, стоимостью производства и стоимостью потребления продукции.
	В целом корреляция поддержки сельского хозяйства проявляется во всех аспектах агропродовольственной политики. Количественное влияние компонентов поддержки выявлено на следующем, пятом этапе.
	Табл. 4. Матрица корреляции оценки поддержки сельского хозяйствас результатами реализации агропродовольственной политики
	Table 4. Correlation matrix of estimate for agricultural support with the results of applied agri-food policy
	Страна
	Показатель
	Общая оценка бюджетной поддержки (TBSE)
	Оценка общей поддержки (TSE)
	Оценка поддержкипотребителей (CSE)
	Оценка поддержкиобщих служб (GSSE)
	Поддержка рыночной цены (MPS)
	Оценка поддержкипроизводителей (PSE)
	–
	–
	–
	–
	–
	0,34
	США
	–
	–
	–
	–
	–
	0,54
	ОЭСР
	Поддержка рыночной цены (MPS)
	–
	–
	–
	–
	1,00
	0,93
	РФ
	–
	–
	–
	–
	–0,71
	–0,02
	США
	Оценка поддержки общих служб (GSSE)
	–
	–
	–
	–
	–0,53
	0,35
	ОЭСР
	–
	–
	–
	1,00
	0,55
	0,76
	РФ
	–
	–
	–
	0,80
	–0,79
	–0,06
	США
	Оценка поддержки потребителей (CSE)
	–
	–
	–
	0,59
	–0,97
	–0,46
	ОЭСР
	–
	–
	1,00
	–0,67
	–0,94
	–0,93
	РФ
	–
	–
	0,90
	0,77
	–0,54
	0,37
	США
	–
	–
	0,34
	–0,20
	0,67
	ОЭСР
	0,84
	Оценка общей поддержки (TSE)
	–
	РФ
	1,00
	–0,92
	0,82
	0,90
	0,99
	–
	0,99
	0,94
	0,81
	–0,65
	0,27
	США
	Общая оценка бюджетной поддержки (TBSE)
	–
	0,83
	0,79
	0,90
	–0,71
	0,17
	ОЭСР
	1,00
	0,82
	–0,61
	0,92
	0,48
	0,76
	РФ
	0,92
	0,90
	0,97
	0,74
	–0,69
	0,00
	США
	0,97
	0,75
	0,84
	0,85
	–0,76
	0,05
	ОЭСР
	Валовые фермерские доходы (GFR)
	0,83
	0,48
	–0,27
	0,83
	0,09
	0,39
	РФ
	0,90
	0,87
	0,97
	0,73
	–0,69
	–0,06
	США
	0,96
	0,73
	0,85
	0,83
	–0,77
	0,02
	ОЭСР
	Стоимость производства продукции
	0,80
	0,44
	–0,23
	0,81
	0,06
	0,36
	РФ
	0,90
	0,88
	0,96
	0,72
	–0,67
	–0,04
	США
	0,96
	0,75
	0,82
	0,84
	–0,74
	0,06
	ОЭСР
	Стоимость потребления продукции
	0,91
	0,64
	–0,46
	0,91
	0,28
	0,57
	РФ
	Источник: рассчитано авторами.
	Во всех странах модели описания результатов агропродовольственной политики имеют различные итоговые выражения. Наиболее значимыми для описания:
	Результаты эконометрического анализа (табл. 5) свидетельствуют об отсутствии линейной зависимости оценки поддержки сельского хозяйства и результатов реализации агропродовольственной политики. Наилучшим видом функциональной связи являются модели производственного типа. Модели описывают от 84 до 97 % результативного признака. Значимость моделей во всех случаях отвечает критерию Фишера, а значимость регрессоров моделей – критерию Стьюдента.
	– валовых фермерских доходов в США являются поддержка производителей, поддержка общих служб, поддержка потребителей, общая поддержка, в ОЭСР – поддержка производителей, поддержка рыночной цены, бюджетная поддержка, в Российской Федерации – бюджетная поддержка;
	Табл. 5. Функциональные связи оценки поддержки сельского хозяйствас результатами реализации агропродовольственной политики
	Table 5. Functional correlations of estimate for agricultural supportwith the results of the applied agri-food policy
	– стоимости производства продукциив США – поддержка потребителей и общая поддержка, в ОЭСР – поддержка производителей, поддержка рыночной цены, бюджетная поддержка, в России – бюджетная поддержка;
	– рост среднедушевого уровня поддержки потребителей на 1 % повысит только в США валовые доходы на 0,13 %, стоимость производства – на 0,25 % и стоимость потребления продукции – на 0,28 %;
	– стоимости потребления продукциив США – поддержка производителей, поддержка рыночной цены, поддержка общих служб, поддержка потребителей, общая поддержка и бюджетная поддержка, в ОЭСР – поддержка производителей, поддержка рыночной цены, бюджетная поддержка, в России – снова только бюджетная поддержка.
	– повышение среднедушевого уровня бюджетной поддержки обеспечит рост в ОЭСРи Российской Федерации соответственно валовых доходов на 2,23 и 0,78 %, стоимости производства продукции – на одинаковую величину, равную 0,77 %, стоимости потребления – на 2,16 и 0,72 %.
	Основные выводы на основе коэффициентов эластичности следующие:
	– увеличение среднедушевого уровня поддержки производителей на 1 % приведет к сни-жению в США и странах ОЭСР соответственно валовых доходов на 0,36 и 1,86 %, стоимости потребления – на 0,50 и 0,28 %, а также к понижению в ОЭСР стоимости производства на 0,25 %;
	ОБСУЖДЕНИЕ РЕЗУЛЬТАТОВ
	В базах научного цитирования весомая доля трудов в области господдержки посвящена оценке эффективности ее использования в сельском хозяйстве. Все научные работы можно разделить на несколько групп.
	Полученные в настоящем исследовании результаты наиболее близки к третьей группе научных работ, авторы которых оценивают влияние поддержки на благосостояние участников аграрных рынков и в целом не противоречат результатам схожих по тематике исследований ведущих ученых. Так, коллектив авторов работы [22] установил, что среди мер аграрной политики наибольшее влияние на объемы производства оказывает общая поддержка сельского хозяйства, которая распространяется на развитие инфраструктуры, науки, образования и инноваций. Меры прямой поддержки производителей обладают низкой эффективностью и зачастую увеличивают неравенство между ними. Причем меры поддержки рыночной цены, с одной стороны, позволяют производителям отдельных видов продукции животноводства получать дополнительныек бюджетным трансферты за счет потребителей, а с другой – ведут к изъятию части ресурсов у производителей отдельных видов продукции растениеводства.
	Значительная часть подходов и методик оценки эффектов, полученных в АПК за счет бюджетных средств, основана на показателях отдачи и емкости государственных вложений. Здесь необходимо отметить работы таких ученых, как Г. В. Беспахотный, А. С. Миндрин, В. Е. Толманов [13], В. Я. Узун, Е. А. Гатаулина [14], О. Г. Васильева [15], М. Я. Васильченко, Е. А. Дерунова, А. С. Воронов [16], В. Л. Ерохин, Д. Ю. Самыгин, Т. А. Куликова [17], Л. И. Хоружий, Н. А. Кокорев, Н. М. Гореева [18] и др. Оценка проводится, как правило, с позиции классического подхода к понятиям эффективности (емкости) и выражается через объем полученного эффекта на единицу затраченного ресурса (объем ресурса в каждой единице эффекта). Эффекты оцениваются на основе валовой добавленной стоимости, валовой продукции, выручки, прибыли и т. п.; в качестве ресурса выступают бюджетные субсидии. Суть методических подходов и методик заключается в определении достигнутых результатов от реализации программ и мероприятий государственной поддержки в сельском хозяйстве с учетом различных факторов агроэкономического характера. Сделанные выводы чаще всего показывают степень достижения плановых показателей и индикаторов за счет средств поддержки и касаются эффективности мер субсидирования товаропроизводителей.
	Меры реализуемой аграрной политики как раз сказались на эффектах других участников агропродовольственного рынка, а именно потребителях продукции. По мнению О. В. Шик [23], все это привело к тому, что сдерживание внутренних цен на отдельные виды продукции растениеводства, в частности зерновые, способствовало положительным трансфертам их потребителям, а потребители большинства животноводческих продуктов платили за них больше, чем в отсутствие господдержки.
	Авторы другой группы научных работ,а именно В. С. Колесник, А. А. Федяшкин [19], А. М. Калинин, В. А. Самохвалов [20], Г. Авагян, Г. Петросян, Х. Мхитарян [21], оценивают господдержку АПК с точки зрения бюджетной и общественной эффективности. Поддержка изучается как механизм активизации финансового рычага кредитования, лизинга и мер нефинансового протекционизма. Результаты оценки позволяют определить, какие эффекты для финансовой системы в виде налоговыхи других обязательных платежей от производителей в федеральный, региональные и местные бюджеты приносит субсидирование сельского хозяйства в совокупности с другими инструментами.
	Независимые исследования таких ученых, как А. А. Крицкая [24], Н. И. Шагайда, Е. А. Гатаулина [25], по оценке совокупной поддержки, поддержки производителей и потребителей сельскохозяйственного сырья и про
	довольствия и поддержки общих услуг также показали, что значительная доля поддержки производства аграрной продукции приходится на потребителей. Она реализуется за счет установления высокой цены на продукцию и снижения ее экономической доступности для отдельных слоев населения.
	Принципиальное отличие результатов, полученных в данной статье, заключается в том, что эффективность поддержки как инструмента достижения целей стратегического планирования в сфере продовольственной безопасности рассматривается с позиции влияния поддержки производителей, поддержки потребителей, поддержки общих услуг и других видов поддержки на устойчивое развитие сельского хозяйства и формирование «желаемого» уровня физической и экономической доступности.
	ЗАКЛЮЧЕНИЕ
	Исследование дополняет положения теории государственного регулирования аграрной экономики в рыночных условиях аспектами о роли поддержки сельского хозяйства в результатах реализации агропродовольственной политики в различных экономиках мира и о количественном влиянии рассматриваемой поддержки на эти результаты. Практическое использование научных разработок повысит уровень плановой работы и результативность механизмов стратегического планирования отрасли.
	Проведенная по аналитическим данным ОЭСР оценка показала, что поддержка во всех рассматриваемых странах является тем инструментом стратегического планирования, с помощью которого реализуются приоритеты агропродовольственной политики на любых этапах состояния и развития сельского хозяйства. При необходимости наращивания объемов выпуска продукции и повышения уровня самообеспечения продовольствием в США и странах ОЭСР активно использовались механизмы поддержки производителей, в частности поддержка рыночных цен. Сегодня, когда физическая доступность стала нормой, небольшое смещение наблюдается в пользу поддержки потребителей продукции и повышения уровня сформированности экономической доступности. Поддержка потребителей способствует сохранению достигнутого уровня производства и стабилизации доходов хозяйств. При этом важную роль в достижении результатов агропродовольственной политики играет бюджетная поддержка. В Российской Федерации она имеет исключительный статус. В настоящее время на данный вид поддержки в нашей стране возлагаются особые надежды, связанные с обеспечением принципиально новой точки равновесия среднедушевого уровня производства и потребления. На взгляд авторов настоящей статьи, в этом процессе важно усилить смысловую нагрузку других видов поддержки.
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	Табл. 4. Матрица корреляции оценки поддержки сельского хозяйствас результатами реализации агропродовольственной политики
	Table 4. Correlation matrix of estimate for agricultural support with the results of applied agri-food policy
	Страна
	Показатель
	Общая оценкабюджетнойподдержки (TBSE)
	Оценка общейподдержки (TSE)
	Оценка поддержкипотребителей (CSE)
	Оценка поддержкиобщих служб (GSSE)
	Поддержка рыночной цены (MPS)
	Оценка поддержкипроизводителей (PSE)
	–
	–
	–
	–
	–
	0,34
	США
	–
	–
	–
	–
	–
	0,54
	ОЭСР
	Поддержка рыночной цены (MPS)
	–
	–
	–
	–
	РФ
	1,00
	0,93
	–
	–
	–
	–
	–0,71
	–0,02
	США
	Оценка поддержки общих служб (GSSE)
	–
	–
	–
	–
	–0,53
	0,35
	ОЭСР
	–
	–
	–
	1,00
	0,55
	0,76
	РФ
	–
	–
	–
	0,80
	–0,79
	–0,06
	США
	Оценка поддержки потребителей (CSE)
	–
	–
	–
	0,59
	–0,97
	–0,46
	ОЭСР
	–
	–
	1,00
	–0,67
	–0,94
	–0,93
	РФ
	–
	–
	0,90
	0,77
	–0,54
	0,37
	США
	–
	–
	0,34
	0,84
	–0,20
	0,67
	ОЭСР
	Оценка общей поддержки (TSE)
	–
	РФ
	1,00
	–0,92
	0,82
	0,90
	0,99
	–
	0,99
	0,94
	0,81
	–0,65
	0,27
	США
	Общая оценка бюджетной поддержки (TBSE)
	–
	0,83
	0,79
	0,90
	–0,71
	0,17
	ОЭСР
	1,00
	0,82
	–0,61
	0,92
	0,48
	0,76
	РФ
	0,00
	США
	0,92
	0,90
	0,97
	0,74
	–0,69
	0,97
	0,75
	0,84
	0,85
	–0,76
	0,05
	ОЭСР
	Валовые фермерские доходы (GFR)
	0,83
	0,48
	–0,27
	0,83
	0,09
	0,39
	РФ
	0,90
	0,87
	0,97
	0,73
	–0,69
	–0,06
	США
	0,96
	0,73
	0,85
	0,83
	–0,77
	0,02
	ОЭСР
	Стоимость производства продукции
	0,80
	0,44
	–0,23
	0,81
	0,06
	0,36
	РФ
	0,90
	0,88
	0,96
	0,72
	–0,67
	–0,04
	США
	0,96
	0,75
	0,82
	0,84
	–0,74
	0,06
	ОЭСР
	Стоимость потребления продукции
	0,91
	0,64
	–0,46
	0,91
	0,28
	0,57
	РФ
	Источник: рассчитано авторами.
	Во всех странах модели описания результатов агропродовольственной политики имеют различные итоговые выражения. Наиболее значимыми для описания:
	Результаты эконометрического анализа (табл. 5) свидетельствуют об отсутствии линейной зависимости оценки поддержки сельского хозяйства и результатов реализации агропродовольственной политики. Наилучшим видом функциональной связи являются модели производственного типа. Модели описывают от 84 до 97 % результативного признака. Значимость моделей во всех случаях отвечает критерию Фишера, а значимость регрессоров моделей – критерию Стьюдента.
	– валовых фермерских доходов в США являются поддержка производителей, поддержка общих служб, поддержка потребителей, общая поддержка, в ОЭСР – поддержка производителей, поддержка рыночной цены, бюджетная поддержка, в Российской Федерации – бюджетная поддержка;
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	– стоимости производства продукциив США – поддержка потребителей и общая поддержка, в ОЭСР – поддержка производителей, поддержка рыночной цены, бюджетная поддержка, в России – бюджетная поддержка;
	– рост среднедушевого уровня поддержки потребителей на 1 % повысит только в США валовые доходы на 0,13 %, стоимость производства – на 0,25 % и стоимость потребления продукции – на 0,28 %;
	– стоимости потребления продукциив США – поддержка производителей, поддержка рыночной цены, поддержка общих служб, поддержка потребителей, общая поддержка и бюджетная поддержка, в ОЭСР – поддержка производителей, поддержка рыночной цены, бюджетная поддержка, в России – снова только бюджетная поддержка.
	– повышение среднедушевого уровня бюджетной поддержки обеспечит рост в ОЭСРи Российской Федерации соответственно валовых доходов на 2,23 и 0,78 %, стоимости производства продукции – на одинаковую величину, равную 0,77 %, стоимости потребления – на 2,16 и 0,72 %.
	Основные выводы на основе коэффициентов эластичности следующие:
	– увеличение среднедушевого уровня поддержки производителей на 1 % приведет к сни-жению в США и странах ОЭСР соответственно валовых доходов на 0,36 и 1,86 %, стоимости потребления – на 0,50 и 0,28 %, а также к понижению в ОЭСР стоимости производства на 0,25 %;
	Табл. 5. Функциональные связи оценки поддержки сельского хозяйствас результатами реализации агропродовольственной политики
	Table 5. Functional correlations of estimate for agricultural supportwith the results of the applied agri-food policy
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	ОБСУЖДЕНИЕ РЕЗУЛЬТАТОВ
	В базах научного цитирования весомая доля трудов в области господдержки посвящена оценке эффективности ее использования в сельском хозяйстве. Все научные работы можно разделить на несколько групп.
	Полученные в настоящем исследовании результаты наиболее близки к третьей группе научных работ, авторы которых оценивают влияние поддержки на благосостояние участников аграрных рынков и в целом не противоречат результатам схожих по тематике исследований ведущих ученых. Так, коллектив авторов работы [22] установил, что среди мер аграрной политики наибольшее влияние на объемы производства оказывает общая поддержка сельского хозяйства, которая распространяется на развитие инфраструктуры, науки, образования и инноваций. Меры прямой поддержки производителей обладают низкой эффективностью и зачастую увеличивают неравенство между ними. Причем меры поддержки рыночной цены, с одной стороны, позволяют производителям отдельных видов продукции животноводства получать дополнительныек бюджетным трансферты за счет потребителей, а с другой – ведут к изъятию части ресурсов у производителей отдельных видов продукции растениеводства.
	Значительная часть подходов и методик оценки эффектов, полученных в АПК за счет бюджетных средств, основана на показателях отдачи и емкости государственных вложений. Здесь необходимо отметить работы таких ученых, как Г. В. Беспахотный, А. С. Миндрин, В. Е. Толманов [13], В. Я. Узун, Е. А. Гатаулина [14], О. Г. Васильева [15], М. Я. Васильченко, Е. А. Дерунова, А. С. Воронов [16], В. Л. Ерохин, Д. Ю. Самыгин, Т. А. Куликова [17], Л. И. Хоружий, Н. А. Кокорев, Н. М. Гореева [18] и др. Оценка проводится, как правило, с позиции классического подхода к понятиям эффективности (емкости) и выражается через объем полученного эффекта на единицу затраченного ресурса (объем ресурса в каждой единице эффекта). Эффекты оцениваются на основе валовой добавленной стоимости, валовой продукции, выручки, прибыли и т. п.; в качестве ресурса выступают бюджетные субсидии. Суть методических подходов и методик заключается в определении достигнутых результатов от реализации программ и мероприятий государственной поддержки в сельском хозяйстве с учетом различных факторов агроэкономического характера. Сделанные выводы чаще всего показывают степень достижения плановых показателей и индикаторов за счет средств поддержки и касаются эффективности мер субсидирования товаропроизводителей.
	Меры реализуемой аграрной политики как раз сказались на эффектах других участников агропродовольственного рынка, а именно потребителях продукции. По мнению О. В. Шик [23], все это привело к тому, что сдерживание внутренних цен на отдельные виды продукции растениеводства, в частности зерновые, способствовало положительным трансфертам их потребителям, а потребители большинства животноводческих продуктов платили за них больше, чем в отсутствие господдержки.
	Авторы другой группы научных работ,а именно В. С. Колесник, А. А. Федяшкин [19], А. М. Калинин, В. А. Самохвалов [20], Г. Авагян, Г. Петросян, Х. Мхитарян [21], оценивают господдержку АПК с точки зрения бюджетной и общественной эффективности. Поддержка изучается как механизм активизации финансового рычага кредитования, лизинга и мер нефинансового протекционизма. Результаты оценки позволяют определить, какие эффекты для финансовой системы в виде налоговыхи других обязательных платежей от производителей в федеральный, региональные и местные бюджеты приносит субсидирование сельского хозяйства в совокупности с другими инструментами.
	Независимые исследования таких ученых, как А. А. Крицкая [24], Н. И. Шагайда, Е. А. Гатаулина [25], по оценке совокупной поддержки, поддержки производителей и потребителей сельскохозяйственного сырья и про-
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	Среди показателей, характеризующих результаты реализации агропродовольственной политики, используются валовые фермерские доходы (GFR), стоимость производства продукции, стоимость потребления продукции.
	РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ
	В ходе исследования выявлена динамика и структурные сдвиги в общей поддержке сельского хозяйства, производителей и потребителей продукции, определено влияние поддержки на результаты реализации агропродовольственной политики.
	На первом этапе выявлена динамика уровня поддержки сельского хозяйства, поддержки производителей и потребителей, валовых фермерских доходов, стоимости производства и потребления продукции.
	Наблюдается также некоторая тенденция к повышению среднедушевого уровня поддержки потребителей. В США этот вид поддержки получил наибольшую популярность среди остальных мер, видимо, по причине наилучшего воздействия на предложение через спрос. В ОЭСР и России поддержка потребителей пока не пользуется успехом у органов управления и участников стратегического планирования в АПК, но постепенно осознается необходимость ее использования для обеспечения экономической доступности и стимулирования на этой основе процесса формирования физической доступности продукции.
	На рис. 2 представлена динамика показателей оценки поддержки сельского хозяйства.
	Анализ динамики показателей оценки поддержки сельского хозяйства свидетельствует о различных тенденциях, которые прослеживаются в США, странах ОЭСР и в Российской Федерации за почти 25-летний период. Общая для всех стран тенденция заключается в том, что на конец периода исследования поддержка рыночной цены снижается, а поддержка общих услуг (обеспечения процесса хозяйственной деятельности) сохраняется примерно на одном и том же уровне по сравнению с началом периода исследования.
	Основные различия прослеживаются в общей и бюджетной поддержке. В США наблюдается тенденция к сближению названных компонентов поддержки сельского хозяйства, в странах ОЭСР – доминирование общей поддержки над бюджетной, в России – приоритет бюджетной поддержки в реализации результатов агропродовольственной политики.
	В этом контексте важно проанализировать доходы производителей как основной источник воспроизводства ресурсов (рис. 4).
	Во всех странах наблюдается тенденцияк росту среднедушевого уровня валовых фермерских доходов при сохраняющихся различиях в их размерах. Очевидно, эти результаты как раз являются следствием реализации рациональной агропродовольственной политики и поддержки сельского хозяйства, одним из приоритетов которых является поддержание доходов аграрного бизнеса.
	Динамика поддержки производителей и потребителей продукции представлена на рис. 3.
	Во всех странах наблюдается тенденцияк удержанию сложившегося среднедушевого уровня поддержки производителей, очевидно, для сохранения достигнутых успехов по выпуску продукции и уровня самообеспечения потребностей населения за счет внутренних ресурсов. Поддержка производителей во всех странах (кроме США) происходит за счет поддержки потребителей. Это заметно на зеркальном отражении названных видов поддержки. В Российской Федерации такая тенденция наблюдается чуть в большей степени, чем в странах ОЭСР. Чем больше и сильнее поддержка производителей, тем меньше и слабее поддержка потребителей. В этом как раз проявляется недостаток рыночного механизма. Как показали исследования [6; 7], рост цен на отечественном агропродовольственном рынке, особенно в период санкций и антисанкций, обеспечил неплохую рентабельность аграрному бизнесу, но снизил покупательную способность доходов населения.
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